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WPROWADZENIE

Aktualno$¢ badania. Aktualno$¢ pracy jest uzasadniona tym faktem, ze kazdy
jezyk, w tym przypadku polski, ciagle si¢ zmienia, jest dynamiczny 1 plastyczny.
Poniewaz proces tworzenia slangizmoéw jest ciagly, ten temat bedzie zawsze
aktualny, o czym §wiadcza setki prac naukowych na temat slangizméw,
zapozyczonych stow, neologizmow. Znaczenie 1 aktualno$¢ tego badania polega na
tym, ze slang, bedacy integralna czescia jezyka, jest jednym z najbardziej istotnych i
kontrowersyjnych probleméw wspoiczesnej leksykologii. Praca ta stuzy do
rozwigzania problemu definicji, istoty 1 gldéwnych cech wyrdzniajacych badane
zjawisko. Druga rzecza, ktora uzasadnia aktualno$¢ tego badania, jest ttumaczenie
slangizmow z jezyka polskiego na ukrainski. A mianowicie badanie wspotczesnego
slangu w jezyku polskim jest szczegdlnie interesujaca dla profesjonalnych ttumaczy,
nauczycieli, 0sob zainteresowanych jezykiem polskim, gotowych w pelni zrozumiec¢
nowoczesny, nie zawsze literacki jezyk, ktory przenika do zycia codziennego oraz
mediow 1 literatury polskiej. Ale jednak najwigksze zainteresowanie slangiem
mtodziezowym w jezyku polskim jest wsréd mitodziezy ukrainskiej, ktora
przeprowadza si¢ do Polski, zeby studiowa¢ albo pracowac.

Jednostki slangowe zawsze beda obiektem zainteresowan jezykoznawcoOw i
przektadoznawcow. Mozna to wytlumaczy¢ faktem, ze slang przyciaga uwage
badaczy swoja metaforycznoscia, wyrazistoscia 1 zdolnoscia do przenoszenia
obciazenia funkcjonalnego poprzez uzycie Stylistycznie ,niskich” jednostek
leksykalnych. Slang uzywany jest wylacznie do celéw stylistycznych, a mianowicie
do stworzenia efektu nowosci, niezwyktosci, odmiennosci od znanych wzorow, do
przekazu okre§lonego nastroju narratora, nada¢ wyrazeniu z jednej strony
specyficznosci, dokladnosci, zwigztosci, obrazowosci, z drugiej strony uzywa sig
slangu, aby unikna¢ stosowania réznego rodzaju klisze. Dzi§ slang mozna uznaé za
integralng czg$¢ sfery spotecznej i kulturowej, a takze za jeden z najistotniejszych i
najcickawszych obiektow do badan z zakresu semantyki, leksykologii i

przektadoznawstwa.
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Z punktu widzenia teorii tlumaczenia aktualno$¢ naszej pracy wynika z
rosnace] potrzeby bardziej szczegdlowych badan nad tlumaczeniem jednostek
slangowych w celu przeniesienia obcigzenia funkcjonalnego w tlumaczeniu dziet
literackich.

Celem pracy jest przeprowadzenie strukturalnej i semantycznej analizy
jednostek ze stownictwa milodziezowego we wspolczesnym jezyku polskim oraz
ustalenie najbardziej doktadnych sposobow i technik thumaczenia owych jednostek na
jezyk ukrainski na podstawie analizy semantycznej.

Cel tej pracy determinuje rozwiazanie szeregu zadan:

1) okresli¢ pojecia ,,slang”, ,,zargon”, ,,argo”, ,,socjolekt” i1 zdefiniowa¢ czym jest
slang mtodziezowy;

2) przeanalizowaé zrodta pochodzenia i zakres uzycia slangu mlodziezowego, jego
cechy podstawowe oraz dokona¢ klasyfikacji slangu mtodziezowego;

3) na podstawie analizy tresci (dzieta literackie, stowniki) ustali¢, ktore slangizmy sa
najczesciej spotykane we wspotczesnym jezyku polskim;

4) dokona¢ analizy strukturalno-semantycznej poszczegdlnych  jednostek
slangowych;

5) okresli¢ pojecie pola semantycznego oraz wydzieli¢ podstawowe pola leksykalno-
semantyczne slangu mlodziezowego;

6) okresli¢ sposoby 1 problemy ttumaczenia slangu polskiej mtodziezy na przykladzie
ksiazek oraz ich thumaczen na jezyk ukrainski;

7) Przeprowadzi¢ analize sktadniowa i1 uzasadni¢, ze ta analiza moze wystgpowac
jako narzedzie do tlumaczenia.

Do rozwiazania tych zadan zastosowano nastgpujace metody badawcze:
metoda poréwnawcza jest zastosowana do identyfikacji podobienstw i rdznic grup
leksykalno-semantycznych slangu jezyka ukrainskiego a polskiego oraz porownanie
jednostek slangowych w ksiazkach oraz ich tlumaczeniach na jezyk ukrainski;
metoda analizy tresci oraz metoda obserwacji polega na poszukiwaniu i analizie
jednostek slangu studenckiego w Internecie. Metody, wykorzystane w pracy, maja

charakter empiryczny. Do analizy jednostek slangowych oraz poréwnania owych
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jednostek z jezykiem ukrainskim zostala uzyta analiza komponentéw (analiza
sktadnikowa). Metoda analizy sktadnikowej opiera si¢ na tezie, ze znaczenie slowa
jest uporzadkowana struktura zbioru elementarnych sktadnikow semantycznych
(sema — najmniejsza jednostka znaczenia).

Przedmiotem pracy magisterskiej jest slang mtodziezowy i najpopularniejsze
slangizmy w jezyku polskim mowionym i w literaturze mtodziezowe;.

Podmiotem pracy po pierwsze sa strukturalne i semantyczne cechy jednostek
slangu mtodziezowego w jezyku polskim, po drugie podmiotem jest analiza metod
oraz technik tlumaczenia slangu miodziezowego na podstawie analizy przektadu
ksiazek mtodziezowych (o duzej zawartos$ci slangizmoéw) z jezyka polskiego na jezyk
ukrainski.

Mozemy tez wydzieli¢ hipotezy badawcze, ktore bedziemy zaprzeczac albo
potwierdza¢ w ciagu naszego badania:

1)slang milodziezowy polski jest podobny do slangu mlodziezowego

ukrainskiego;

2)slang rézni si¢ od zargonu i socjolektu;

3)wyrazy slangowe przenikaja do leksykonu kazdej warstwy spotecznej;

4)slang to rezultat wptywu jezyka angielskigo.

5)do thumaczenia slangu nalezy uzywa¢ takich technik, ktorych si¢ uzywa do

tlumaczenia neutralnie zabarwionej leksyki.

Aktualno$¢ naukowa badan polega na kompleksowej prezentacji i analizie
wspotczesnego slangu milodziezowego w jezyku polskim, rozpatrywanego pod
wzgledem semantycznym; na opisie glownych pol leksyko-semantycznych i
przeprowadzeniu szczegdtowej analizy skladnikowej; na poréwnywaniu pol
semantycznych w jezyku polskim a ukrainskim dla wyodrgbnienia najlepszych
odpowiednikéw podczas ttumaczenia jednostek slangu polskiego na jgzyk ukrainski.

Wartos$¢ teoretyczna badania polega na tym, ze jego wyniki przyczynia si¢ do
dalszego ujawniania takiego niejednoznacznego i wicloptaszczyznowego pojecia jak

slang, pytania, zwiazanego ze struktura i semantyka slangizmoéw; identyfikacja
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najbardziej skutecznych sposobow i technik thumaczenia wyrazen slangowych na
jezyk ukrainski.

Warto$¢ praktyczna tej pracy polega na mozliwosciach wykorzystania
materialdéw 1 wynikow badan podczas opracowywania kursow leksykologii, teorii
przektadu, a takze pomaga w tworzeniu podrecznikéw dotyczacych przebiegu
thumaczenia, utozeniu stownikow slangizméw.

Rezultaty pracy magisterskiej zostaly aprobowane podczas wystapienia na
studenckiej konferencji  naukowej na Kijowskim Narodowym Uniwersytecie
Lingwistycznym.

Strukture pracy magisterskiej determinuje jej cel naukowy oraz zadania.
Praca sktada si¢ z wprowadzenia, trzech rozdzialéw (dziewieciu podrozdzialdéw),
wnioskow, spisu wykorzystanych zrodet i literatury (74). Objetos¢ tekstu pracy
magisterskiej wynosi ... stron.

W wprowadzeniu pracy magisterskiej wymienione zadania, cele, aktualno$c,
hipotezy badawcze, metody badawcze, przedmiot pracy, podmiot pracy, nowosé¢
naukowa badan, warto$¢ teoretyczna, wartos¢ praktyczna, aprobacja pracy oraz
struktura.

W pierwszym rozdziale oméwione sa zasady teoretyczno-metodologiczne
badania, a mianowicie, teoria slangu, analizy strukturalno-semantycznej oraz teoria
przektadu. RoOwniez zostala opisana metodologia pracy.

Rozdziatl drugi analizuje pola semantyczne mtodziezowego slangu w jezyku
polskim. W tym rozdziale zostata przeprowadzona analiza strukturalno-semantyczna
poszczegolnych wyrazow slangowych oraz analiza metod tlumaczeniowych na
podstawie tej analizy (za pomoca tlumaczenia powiesci D. Mastowskiej
,sWojna polsko-ruska pod flaga biato-czerwona” na jezyk ukrainski. Rowniez zostaty
opisane zmiany semantyczne zachodzace w stownictwie neutralnym, zar6wno jak i w

slangowym.
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Rozdzial trzeci poswigcony jest sposobom ttumaczenia mtodziezowego slangu
w jezyku polskim. Ten rozdzial udowadnia, ze metody analizy sktadniowej mozna
uzywac podczas procedury thumaczenia jednostek slangowych.

Whiosek podsumowuje wszystkie wyniki analizy strukturalno-semantycznej
oraz akcentuje uwage na najbardziej rozpowszechnionych 1 odpowiednich sposobach

tlumaczenia stownictwa nieliterackiego.
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ROZDZIAL 1. ZASADY TEORETYCZNO-METODOLOGICZNE BADANIA

1.1. Stan badania problemu

1.1.1. Teoria slangu

Slang mtodziezowy najbardziej ,,0ostro” reaguje na wszystkie wydarzenia w
zyciu spotecznym, ,,wychwytuje” i odzwierciedla nowe zjawiska oraz zmienia si¢ w
procesie ich zmiany. Jednak na obecnym etapie rozwoju je¢zykoznawstwa i
przektadoznawstwa slang jest nadal niedostatecznie zbadanym zjawiskiem, ktore
potrzebuje dalszych badan. Zatem nasza praca magisterska poswigcona analizie
stukturalnej oraz semantycznej slangu miodziezowego w jezyku polskim, a réwniez
osobliwosciom ttumaczenia slangu mtodziezowego z jezyka polskiego na ukrainski.

Pojecie slangu zaczyna zdobywaé coraz wigksze zainteresowanie we
wspoélczesnym jezykoznawstwie. Obecnie istnieje wiele definicji slangu, ktére czesto
sa ze soba nieco sprzeczne. Sprzeczno$ci te dotycza przede wszystkim zakresu
pojecia slangu: spor dotyczy w szczegdlnosci tego, czy w slang wilaczy¢ tylko
wyraziste, ironiczne stowa, ktore sa synonimami odpowiednikow literackich, czy
nawet cate niestandardowe stownictwo.

Badanie slangu od dawna jest prowadzone przez lingwistow krajowych i
zagranicznych. Warunkiem wstgpnym do badania slangu byty fundamentalne badania
przez naukowcow takich zjawisk jak jezyk wernakularny [47] dialekty spoteczne (W.
Zyrmunski [11], miejski jezyk wernakularny (Larin [24]). Uwaga lingwistow na
nieliterackie formy jezyka z nowa sila pojawita si¢ w latach 90 XX wieku, co
wynikato ze zmian j¢zykowych na tle przemian ustrojowych, gospodarczych i
spotecznych. W tym czasie najsilniejszy wptyw slangu i stownictwa potocznego na
jezyk literacki byt spowodowany ,,wejSciem” w zycie spoteczne nosicieli zargonu i
innych form wypowiedzi niestandardowej. Srodowisko jezyka wzorowego jest w
tym okresie w duzej mierze ksztattowane przez srodki masowego przekazu (media),

sq one takze Zrodlem popularyzacji slangu, zarowno jak 1 wulgaryzmow.
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Przed poznaniem slangowych okreslen w jezyku polskim trzeba
najpierwzacza¢ od samej definicji stowa ,,slang”. Naukowcy maja nastepujace zdanie
na ten temat. Na przyktad V.0O. Czechowski uwaza, ze slang to styl jezyka, ktéry jest
doktadnie odwrotny, przeciwny do oficjalnego stylu jezyka. [39, 94s.] Z jezykowego
punktu widzenia to sformulowanie jest najdokladniejsze. Inna badaczka,
T.F.Efremova, przedstawiajac w swoim stowniku wyjasnienie definicji slangu, bierze
pod uwage nieco inne aspekty. Wedtug niej slang to zbior stow 1 wyrazen uzywanych
przez przedstawicieli niektorych grup, zawodow itp., ktory jest warstwa ,,zywego”
stownictwa, ktore nie spetnia norm oficjalnego jezyka literackiego. [10, 425s.]

Slang opiera si¢ na jezykowych podstawach wieloletnich krajowych
doswiadczen w spoteczenstwie. Pierwsze odniesienia do tego terminu pochodza z lat
50-60. XVIII st. w kontekscie ,,j¢zyka ulicznego” 1 wskazuja na obrazliwa konotacje
tego rodzaju komunikacji. W jezyku angielskim rzeczownik ,,slang” jest thumaczony
jako ,,szczekanie” [60]. Istnieje rowniez wersja, w ktorej stowo slang wywodzi si¢ z
korzenia ,,Jang” (ang. language — jezyk) i prefiksu ,,S”, co daje kombinacjg ,,drugiego,
dodatkowego jezyka”. Jest to nadal jezyk, ktory wykracza poza formalna
komunikacj¢ 1 moze by¢ zabroniony ze wzglgdu na przekonania formalne i
estetyczne. Oznacza to, ze slang jest postrzegany jako oddzielna czg$¢ jezyka. W
przeciwienstwie do zargonu, ktory odnosi si¢ do waskiego kregu oséb zjednoczonych
spotecznie lub zawodowo, slang jest bardziej przestrzennym, mi¢dzyzargonowym
rodzajem komunikacji i skupia catkowicie réznych ludzi. A.E.Matyushenko mowi o
roznicy miedzy slangiem a zargonem. Uwaza, ze slang jest odmiang norm
jezykowych (glownie leksykalnych) powstajacych w okresie zmian historycznych 1
spolecznych, ktore istnieja gtownie w dziedzinie mowy 1 funkcjonalnie r6znia si¢ od
zargonu i Oficjalnego jezyka. [27, 121s.]

Strukturg¢ slangu mozna ogodlnie podzieli¢ na dwa typy: slang ogdlny 1
specjalny (ten, ktory odnosi si¢ do specyfiki zawodowej lub okreslonych warstw
spotecznych populacji). Uzywanie slangizmoéw jest gtownie charakterystyczne dla
mtodych ludzi, wigc jedna z charakterystycznych cech slangu jest jego zdolnos¢ do

adaptacji w zalezno$ci od jego znaczenia i ciaglej aktualizacji o nowe odniesienia do
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jezyka. Metaforyzacja ulatwia przekazanie odcieni wyrazenia skladajacego si¢ z
emocji - na przyktad w literackim slangu wystepuja pejoratywne metafory.

Jako termin, slang zyskat szeroka popularnos¢ pod koniec XIX wieku; od lat
50. XIX wieku termin ten jest uzywany w kontekscie opisu ,,nielegalnego” stownika
spamowego. Slang jest rodzajem zbiorowego obrazu kultury ludowej, poniewaz
zawiera wyrazenia dotyczace réznych momentéw zycia ludnosci: tradycji, sposobu
zycia, mentalnosci, znakdéw 1 przekonan, gotowania, cech charakteru (najczesciej
negatywnych stron) itp.

Slangizmy maja gltownie charakter ustny (mowiony), a jedynym istniejacym
rodzajem pisanego slangu jest komputer. Socjolekt, ktory jest okreslany jako slang
mtodziezowy, nie jest prosty, istnieja tez nazwy ,,argo” i ,,zargon”, ale okreslenie
»slang”, moim zdaniem, najskuteczniej okresla pojecie tego jezyka spolecznego.
Postawa jgzykoznawstwa nie jest prosta, a niektorzy eksperci preferuja slang,
wierzac, ze najlepiej odzwierciedla kreatywne podejscie mlodych ludzi do zycia.
Jednak duzy odsetek ludzi nazywa to zjawiskiem negatywnym, ktére stanowi
zagrozenie dla jezyka literackiego. Slang wptywa na kultur¢ mowy 1 poszerza normy
oraz rozumienie etykiety jezykowej. Niezwykle czgste uzywanie ,,stOw pasozytow”
moze calkowicie zniszczy¢ pigkno informacji, ktére moéwca probuje przekazac.

Dwa najbardziej wptywowe historyczne okresy formowania si¢ i modyfikacji
slangu w Polsce mozna uznaé, ze przypadly one na lata 40. XX wieku (okres wptywu
Zwiazku Radzieckiego na Polske) i lata 80. XX wieku (ktére doprowadzity do
demokracji w Polsce).

W 1944 r. Polska zaczeta podlega¢ wpltywom Zwiazku Radzieckiego. W
zwiazku z represjami politycznymi na terytorium tego panstwa powstaly
sprzeciwiajace si¢ idee buntownicze, rownolegle z ktorymi, oczywiscie pojawily si¢
,.specjalne” stowa. Po wojnie polskim dzieciom zaoferowano histori¢ narodowa w
wersji radzieckiej, w ktorej tylko stowa komunistow byly prawda. To tlumaczy
popularno$¢ nauk S$cistych: znacznie trudniej byto je poprawic. W rzeczywistosci
cenzura w szkole byta catkowicie pozbawiona sensu, poniewaz dzieci uczyly sig

,,podziemnej” historii, tak jak robiono to od stuleci.
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Na bytych terenach Polski, a po wojnie na terytoriach wlaczonych w sktad
Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich zabroniono nauczania jg¢zyka
polskiego, a takze ksztalcenia ponadpodstawowego. SpecjaliSci moéwia, ze czgsto
fatwiej jest znalez¢ materialy z historii Polski za granica niz uzyska¢ dokumenty w
samej Polsce. Stad ,latajace” lub podziemne uniwersytety, na jednym z ktorych
studiowata cho¢by M. Sktodowska-Curie.

Od 1945 roku dialektologi¢ uprawia si¢ na wszystkich uniwersytetach.
Publikowana jest duza liczba monografii poszczegolnych slangizméw, atlasow
dialektologicznych, stownikow slangu 1 badan nad polskimi dialektami ludowymi.
Istnieja rowniez badania nad Zargonem.

Juz od lat toczy si¢ wiele dyskusji wokot pojec ,slang”, ,,zargon”, ,argo”,
,»socjolekt”. Niektorzy jezykoznawcy twierdza, ze mozemy uzywac tych terminow
wymiennie, inni za§ uwazaja, ze sa one zupetnie rozne.

Czesto badacze identyfikuja pojecia ,,zargonu” i ,slangu”, co wywoluje
nieporozumienia. Wielu badaczy krajowych i zagranicznych, w szczegélnosci M.
Adams, O. Glazowa [8, s.35-41], E. Mattiello [52], E. Partridge [55], sa zdania, ze
jesli zargon powstaje jako polotwarty leksykalny i frazeologiczny podsystem
jezykowy, ktory funkcjonuje tylko w stosunkowo niewielkich granicach grup
spotecznych, slang jest nadal formacja wtorna w poréwnaniu z zargonem i dziata
jako specjalna warstwa leksykalna powszechnie uzywanego jezyka potocznego.

Badacze czegsto siggaja po termin ,,slang mlodziezowy”. I to, moim zdaniem
jest catkiem uzasadnione, poniewaz to mtodzi ludzie sa sktonni do korzystania z
wyrazow o nacechowaniu emocjonalnym wyrazistej kolorystyce, sa zdolni podkresli¢
nieformalny charakter komunikacji.

Wedlug A.N. Morokhovskiego slang mtodziezowy to "spoteczna zabawka, gra
jezykowa, podlegajaca zasadom ekspresji emocjonalnej". [33, s. 116] Ten typ slangu
charakteryzuje si¢ uzywaniem emocjonalno-emfatycznych okrzykow, stow-
pasozytow z szeroka semantyka, epitetow oceniajacych, i szeregu wulgaryzmow.

Stad wspotczesny slang milodziezowy wynikajacy z potrzeby samoidentyfikacji
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werbalnej, wzmocnienia ekspresji jezykowej, znacznie rozszerza System ekspresyjny
jezyka polskiego.

Inna cecha slangu miodziezowego jest to, ze nie pozostaje staly. Wraz ze
zmiang jednego fenomenu mody innym stare stowa zostaja zapomniane, a zamiast
nich pojawiaja si¢ inne. Jesli w jakimkolwiek innym rodzaju slangu stowo moze
istnie¢ przez dziesigciolecia, to w slangu mlodziezowym, a zatem w slangu
studenckim, dopiero przez ostatnie dziesigciolecie szybkiego postepu $wiatowego
pojawita si¢ 1 zanikta niesamowita ilo$¢ stow.

Bardzo wyraznie o potrzebie rozroznienia pojg¢ ,,zargonu” 1 ,slangu”
podkresla L. Stavytska, zaznaczajac, ze zargon ,historycznie wskazuje na
ograniczona grupe jego nosicieli, a takze waskie pola semantyczne jednostek
leksykalnych . Natomiast srodowisko jezykowe komunikacji duzej liczby osob, ktore
r6zni si¢ od normy jezyka literackiego, nazywa sig ,,slangiem” [32, S. 62].

Poczatkowo ,,argo” rozumiany byt jako jezyk ,nizszych klas” spoteczenstwa,
zdeklasowanych grup 1 ludzi ze $wiata przestgpczego: zebrakow, zlodziei itp. Z
biegiem czasu terminowi ,,argo”, oprocz waskiego, nadaje si¢ roOwniez szerokie
znaczenie. J. Jordan uwaza, ze termin ten, biorac pod uwage okoliczno$ci, oznacza:
1) jezyk przestepcow, widczggow, zebrakow itp .; 2) tak zwany zargon, czyli
szczegblny jezyk okreslonych kategorii spotecznych, takich jak wojenni, robotnicy,
studenci, artysci, dzieci w wieku szkolnym itp .; 3) wszystko, co przenika do jezyka
literackiego z jgzyka potocznego i1 charakteryzuje si¢ naturalnoscia, spontanicznoscia,
emocjonalnoscia itp. Ale badacz uwaza pierwsza definicjc za najbardziej
rozpowszechniona. [13, s. 532].

Pierwsze dwa znaczenia J. Jordana zestawiaja si¢ z definicja tego terminu w
tradycji stowianskiej, ale trzecie r6zni si¢ od niej [13, s. 23].

Wedtug S. Grabiasa socjolektem jest: ,,wariacje j¢zyka narodowego zwiazane z
istnieniem trwatych grup spotecznych, zjednoczonych pewnymi wigziami. S. Grabias
jest przekonany, ze opis socjolektu wymaga refleksji nad zjawiskami spotecznymi,
takimi jak: charakter grupy, rodzaj zwiazku, ktory definiuje miejsce grupy w calym

zyciu spoleczenstwa, system wartosci podzielony migdzy jej cztonkami [44, s. 223].
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Wymaga réwniez cechy jezykowej, ktora ujawnia strukture socjolektu, jego funkcje
oraz sposoby tworzenia 1 wykorzystywania narzedzi jezykowych. Wigc mozemy na
tej podstawie stwierdzi€, ze socjolekt jest pojeciem szerszym, ktore obejmuje pojecia
slangu, Zargonu 1 argo. Socjolekt bowiem moze by¢ studencki, miodziezowy,
socjolekt roznych grup zawodowych (profesjolekty) itd.

Otoz ,zargon” jest zjawiskiem bardziej negatywnym, niz ,slang”, ,argo”
uzywa si¢, jesli jest potrzeba powiedzie¢ co$§ potajemnie, uzywa si¢ stow
,,kodowych”.

Jezykoznawcy wyr6zniaja 3 grupy slangu mtodziezowego, a mianowicie:

- nominacje slangowe metaforyczne (na przyktad szara mysza — kobieta
niesmiala, zamknigta w sobie);

- wyrazy pieszczotliwe (na przyktad koles, kolo — kolega, przyjaciel,

- czasowniki 1 przymiotniki, czasem rzeczowniki, ktore maja znaczenie

,intensywnosci” i ,,nadmiarowos$ci” (na przyktad zeswirowaé — zwariowac) [29].

1.1.2. Pojecie analizy strukturalno-semantycznej

Innowacje leksykalne (slang, neologizmy itd.) sa przedmiotem
zainteresowania semantyki (semasiologii). Proba analizy jednostek leksykalnych z
tego punktu widzenia zajmowato si¢ wielu badaczy, wsrod najbardziej wybitnych
mozemy wymieni¢ w szczegdlnosci W. Telig, E. Kubriakowa, N. Alefirenko, A.
Babushkina, N. N. Boldyriowa i innych.

Pojawienie nowego znaczenia wyrazu z punktu widzenia semantyki
postrzegane jest jako proces derywacji semantycznej oparty na zwiazkach
strukturalnych jezyka.

Zatozyciel Moskiewskiej Szkoty Lingwistyki Strukturalnej J. Apresjan wniost
wielki wktad w rozwdj pojecia analizy strukturalno-semantycznej.

W swojej jednej z najbardziej stynnych prac ,,Koncepcje i metody
wspolczesnej lingwistyki strukturalnej (Zarys problematyki)” [1] jezykoznawca

rozwaza, ze mozna opisa¢ struktur¢ jezyka poprzez zdefiniowanie jej jednostek
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elementarnych na wszystkich poziomach analizy, grupy oraz klasy tych jednostek, a
takze regulty taczenia clementéw roznych klas. Zatem przedstawiciele szkoty
lingwistyki strukturalne rozpatrywaja jednostki leksykalne na poziomie
synchronicznym na podstawie relacji (zwiazku) miedzy nimi, a leksykalne znaczenie
stowa jest przedstawiane jako rodzaj hierarchicznej struktury wielosktadnikowe;.

Zanim zaczniemy rozpatrywac pojecie analizy strukturalno-semantycznej jako
cato$¢, nalezaloby zdefiniowa¢ kazdy termin osobno. Pojeciami kluczowymi tu sa
pojecia struktury (z punktu widzenia lingwistyki) oraz semantyki.

Aby rozwazy¢, czym jest leksykalna struktura j¢zyka, nalezalo by siggnac po
teori¢ strukturalizmu w jezykoznawstwie. Strukturalizm to teoria, ktora poczatkowo
istniata tylko na plaszczyznie lingwistycznej, lecz potem zaczgla poszerzaé sig
roOwniez na inne nauki spoleczne: socjologig, filozofig, literaturg, politologie,
pedagogike, psychologig, antropologig, historig, semiotyke, teologig, etnografig,
metodologi¢ 1 t.d. Strukturalizm shuzyt temu, zeby analizowaé spoteczenstwo i
kultur¢ pod innym katem; priorytetem byl obiektywizm oraz holizm (teoria
filozoficzna, ktéra rozwaza wszystkie zjawiska jako catos¢). Wedlug teorii
strukturalizmu kultura traktuje si¢ jako system znakow. Ale teoria strukturalizmu w
jezykoznawstwie po raz pierwszy okazata si¢ w pracy szwajcarskiego semiotyka,
jezykoznawcy Ferdinand de Saussure’a w 1916 roku, kiedy posmiertnie zostala
wydana jego najstynniejsza publikacja «Kurs jezykoznawstwa ogdlnegoy». [57 s. 15-
43].

Strukturalizm cechuje glownie to, ze na zmiang analizie diachronicznej
(analiza jezyka w konkretnym okresie historycznym) przyszta analiza synchroniczna
(badanie jezyka w danym momencie) oraz postrzeganie jezyka jako systemu znakow
i dazenie do $cistego formalnego opisu / analizy.

W analizie strukturalnej jezyk jest rozpatrywany przede wszystkim jako jeden
z systemoOw znakow, a zasada semiologiczna (semiotyczna) rozprzestrzenia si¢ na jej
badanie, co wymaga uwzglednienia w analizie kazdego z elementow Systemu

znakowego tych jej cech, dzigki czemu wyrdznia si¢ na tle innych elementéw tego
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systemu 1 zachowuje swoja tozsamos$¢ we wszystkich swoich indywidualnych
realizacjach, we wszystkich mozliwych wariantach.

Strukturalizm jest pojeciem rozleglym, niektore zasady nieco si¢ rdznia, ale
jednak sa twierdzenia, ktore sa wspodlne:

1) stwierdzenie, ze najgldéwniejszym warunkiem analizy strukturalnej jest
synchroniczna analiza jezyka;

2) dazenie do opisu ,,regut jezykowych” jako zjawisk unikatowych;

3) formalizacja analizy jezykowej, poszukiwanie nowych metod analizy, proba
zestawienia regut 1 paradygmatow jezykowych z regutami nauk matematycznych

4) strukturalny podziat jezyka oraz pojecie poziomow jezykowych [20, $.93].
Wedlug analizy strukturalnej takie jednostki jezykowe, jak wyrazy (w przypadku
naszej pracy wyrazy slangowe) mozna bada¢ za pomoca analizy komponentne;
(sktadnikowej) poszczegélnych jednostek albo grup leksykalnych. Analiza grup
leksykalnych konstruowana jest poprzez alokacj¢ z tresci jednostek sktadowych, za
pomoca ktérych jedne stowa w grupie r6zniq si¢ od siebie, inne sa utozsamiane.

Analizujac powyzsze twierdzenia, mozemy wnioskowaé, ze analiza
strukturalna to proces dzielenia stow na ich podstawowe czgsci w celu okre$lenia ich
znaczenia. Analiza strukturalna to potezne narzedzie do zrozumienia stownictwa od
wewnatrz. Chociaz znaczenie czgsci stbw moze nie by¢ tak doktadne, proces ten
czegsto moze pomoc w zrozumieniu nowych odcien znaczen poszczegolnych stow.

Nastgpne pojecie, ktore bedziemy rozpatrywac, to pojecie semantyki jako
dziatu jezykoznawstwa oraz pojecie semantyki strukturalne;.

Wedtug Wielkiej Encyklopedii Rosyjskiej [4] semantyka to:

1) tres¢, informacja przekazywana za pomoca S$rodkow jezykowych lub
jakakolwiek jednostki jezykowej (wyraz, forma gramatyczna, zdanie i t.p.);

2) dzial jgzykoznawstwa badajacy te tresci, informacje;

3) jeden z gléwnych dziatow semiotyki.

W naszej pracy skupmy si¢ na pierwszej definicji, aby przeanalizowaé i

poréwnac tres¢ zawierajaca si¢ w wyrazach slangowych.
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Podstawowym przedmiotem badan semiotyki jest jednos$¢ trzech elementow
(trojkat Ogdena-Richardsa):

1) symbol;

2) referencja;

3) referent.

Symbol najczegsciej wystepuje jako bodziec zmystowy, referent jest
przedmiotem, zjawiskiem, ktory jest dostepny zmystowo, referencja to idea, koncept,
ktory jest rozumiany jako tre$¢ umystowa [49 s. 359-360].

Semantyka j¢zykoznawcza obejmuje rozne cele: ogdlne i bardziej konkretne
(szczegotowe). Jak juz wspomniano, jednym z gléwnych zadan semantyki
leksykalnej jest przypisanie reprezentacji semantycznej roéznym jednostkom
jezykowym. Inaczej mowiac, to dziatanie mozna nazwac eksplikacja znaczenia lub
,thumaczenie” jezyka naturalnego na metajezyk [21, S. 46].

Mowiac o pojeciu semantyki leksykalnej, nalezalo by rozpatrze¢ pojecie
funkcji jezykowych, tj. w jakim celu uzywamy jezyka (poszczegdlnych jednostek
jezykowych). To pojecie jest $cisle zwiazane z pojgciem semantyki, bo z punktu
widzenia semantyki jezykowej jest to wazne przede wszystkim dlatego ze rola
semantyki moze si¢ znacznie zmieni¢ w zalezno$ci od celu, w jakim jezyk jest
uzywany.

Uwzgledniajac powyzsze stwierdzenia i fakty, mozemy doj$¢ do wniosku, ze
pojecia struktury i semantyki w jezykoznawstwie maja duzo wspolnych cech.
Strukturalizm w lingwistyce, zarowno jak 1 semantyka leksykalna maja na celu

analiz¢ jezyka jako system znakow, maja podejscie synchroniczne 1 sformalizowane.

1.1.3. Pojecie thumaczenia oraz podstawowe terminy

Roézne aspekty slangu badano w pracach E. Patridge'a [51], W. Wilumana [5,
s5.47-50.], M. Makowskiego [25, s. 102-113], I. Halperina [ 6, s.104-107.]. Jednak nie
poswigcono  wystarczajacej uwagi rozwazaniu  slangu  jako  problemu

tlumaczeniowego. Slang to spoleczna, czgsto uzywana jednostka leksykalna w jezyku
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polskim i ukrainskim. Dlatego analiza tych jednostek Ileksykalnych pomoze
thumaczowi unikna¢ btedow w tlumaczeniu owych jednostek. Dlatego aktualnos$¢
badania wynika z koniecznosci zbadania specyfiki tlhumaczenia jednostek slangu
mtodziezowego w jezyku polskim.

Zanim przejdziemy do wyjasnienia poszczegolnych termindow zwiazanych z
teorig ttumaczenia (,,przektad”, ,przektadalnos¢”, ,,akwiwalentnos$¢”, ,,adekwatnos¢”
1t.d.), nalezy rozpatrzy¢, co jest podmiotem oraz przedmiotem teorii thumaczenia.

Problem okreslania podmiotu i przedmiotu teorii thtumaczenia jest rozwazany W
pracach wielu badaczy. A. Fiodorow, jeden z zalozycieli rosyjskiej lingwistycznej
teorii thumaczenia [36, s.90-93]. On uwaza, ze przedmiotem teorii thumaczenia jest
thumaczenie jako szczego6lny rodzaj komunikacji werbalnej.

Zdaniem Fiodorowa gtéwnym podmiotem zainteresowania teorii ttumaczenia
jest zwiazek pomigdzy oryginatem a tlumaczeniem oraz réznica w formach, ktére
one przyjmuja w okreslonych przypadkach [36, s. 132-133].

Inny jezykoznawca A. Szwejcer proponuje zupetie inne podejscie, twierdzac,
ze podmiot tlumaczenia obejymuje proces tlumaczenia w szerokim kontekscie
spoteczno-kulturowym, biorac pod uwage wptywajace na niego czynniki nie tylko
lingwistyczne — jego spoteczny, kulturowy i psychologiczny wyznaczniki.

Szwejcer A. probuje badaé tlumaczenie nie w granicach lingwistyki, lecz
probuje rozpatrywaé teorie ttumaczenia jako niezalezna dyscypling naukowa [40,
s.9]. Lingwista R. Miniar-Beloruchev uwaza, ze teoria ttumaczenia musi badaé
dwujezyczne dziatania thumacza w jego interakcji z autorem oryginalnego tekstu i
odbiorca ,,produktu ttumaczeniowego” [28, s.6].

Robiac wnioski na podstawie powyzszych opinii, mozemy stwierdzi¢, ze
thumaczenie jest spoteczna funkcja komunikacyjnej mediacji migdzy ludZzmi
uzywajacymi réznych systemoéw jezykowych, realizowana podczas psychofizycznej
aktywnosci dwujezycznej W celu odzwierciedlenia rzeczywistosci opartej na
indywidualnych zdolno$ciach tlumacza, przechodzac od jednego systemu

semiotycznego do celu rownowaznego, tj. najbardziej kompletna, ale zawsze
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czg$ciowa, transmisja systemu znaczen zawartego w pierwotne] wiadomosci od
jednego komunikatora do drugiego.

Dos$¢ zauwazalny jest interdyscyplinarno$¢ tego zjawiska, skoro obejmuje ono
zagadnienia semiotyczne (proces przej$cia od jednego systemu znakow do drugiego),
kognitywne (proces poznania rzeczywisto$ci obcej kultury poprzez pryzmat swojej)
oraz zagadnienia logiki (proces przeksztatcania znaczen) [4, s.215].

Jezykoznawcy maja sporo dyskusji na temat definicji terminow ,,przektad”,
,tumaczenie” oraz ,,interpretacja”. Jedni utozsamiaja te pojecia, drudzy twierdza, ze
te terminy nie maja prawie nic wspolnego. Aby porownac te pojecia, musimy siegnac
po definicje.

Stownik je¢zyka polskiego PWN podaje, ze ,tlumaczenie” to tekst, utwor
przetozone z jednego jgzyka na drugi; ,,przektad” to tlumaczenie literackie;
minterpretacja” to wydobycie 1 wyjasnienie sensu czego$ [58]. Aby lepiej zrozumieé
roznicg, musimy rozszerzy¢ wyjasnienie powyzszych terminow. Tlumaczenie prawie
zawsze jest dostownym odwzorowaniem oryginalnego tekstu, to sa zwykle
thumaczenia techniczne oraz tak zwane tlumaczenia poswiadczone, ttumaczenie dla
potrzeb sadowych. Najwazniejsza cecha thumaczenia jest precyzyjnos¢, dostownosé
oraz wierno$¢ oryginalowi. W odroznieniu od tlumaczenia przektad nie jest
dostowny, dla przektadu wazne jest to, zeby juz przetlumaczony tekst nie brzmiat
sztywnie, celem tlumacza w tym przypadku jest jak najbardziej uwzglednié realia
zwigzane z tym jezykiem, na ktory si¢ tlumaczy. Istnieje opinia, ze kazdy tekst
literacki najpierw si¢ tlumaczy, a potem przeklada sig, czyli tlumacz najpierw
thumaczy dostownie, a potem opracowuje ttumaczenie, redaguje, zeby tekst brmiat
naturalnie, czasami dodajac $rodki stylistyczne, ktoérych nie ma w jezyku
oryginalnym (w przypadku dziet literackich artystycznych).

Interpretacja postrzega si¢ przez teoretykow tlumaczenia jako wyjasnienie
sensu tekstu, to jest pewne badanie, analiza tekstu, ktora jest zwykle prowadzona
przez pryzmat ré6znych nurtow oraz metod badawczych (psychoanaliza, marksizm,

feminizm, postmodernizm, dekonstrukcja i t.d.)
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Harbowski N. podkresla, ze interpretacja ma bezposredni zwiazek z
thumaczeniem ustnym, bo thumaczenie ustne nigde nie jest dostowne, lecz jest raczej
wyjasnieniem, ,,wyciaganiem” podstawowej tresci z tekstu oryginalnego.

Ale interpretacja jest podstawa nie tylko dla ustnego, ale i1 innych rodzajow
thumaczenia lub przektadu [7, s.213].

Nie mniej waznym terminem, ktorym czgsto operuja przektadoznawcy, jest
,(nie)przektadalnos¢ tekstu”. Wedlug wigkszosci przektadoznawcow przektad jest
zjawiskiem migdzykulturalnym, skoro podczas czytania utworu juz przetozonego na
inny jezyk zaglebiamy si¢ w inng przestrzen kulturowa. Akurat to stanowi trudnos¢
podczas przekladu, poniewaz istnieja elementy jezykowe, ktore opisuja zjawiska
kulturowe nieobecne w kulturze narodowosci, na jezyk ktorego si¢ thumaczy.

Wokot pojecia ,,(nie)przektadalnosci” od lat toczy si¢ wiele dyskusji wsrod
przektadoznawcow. Polski jezykoznawca K. Lipinski uwaza, ze mozemy uzywac
terminu ,,nieprzektadalnos¢” tylko w przypadku tlumaczenia dostownego; jezeli za$
chodzi o inne rodzaje ttumaczen (ustne, literackie), to Lipinski twierdzi, ze wszystkie
teksty sa ,,przektadalne”, poniewaz istnieja tzw. uniwersalie jezykowe oraz metody
opisowe, z ktorych si¢ korzysta, gdy w jezyku, na ktory si¢ tlumaczy, nie ma
odpowiednika (zwykle przez roznice kulturowe, religijne i t.d) [50, s. 170-172].

Bulgarski przektadoznawca S. Floryn jest zdania, ze tylko niektore czgsci
tekstu lub wypowiedzi moga by¢ ,,nieprzettumaczalne”, do takich elementow mozna
zaliczy¢ leksyke bezekwiwalentna, czyli idiomy, wyrazy frazeologiczne oraz
niektory jednostki slangowe, ktore odzwierciedlaja niepowtarzalna atmosferg
spoteczna, ktora panuje w kazdym kraju. W tych przypadkach tlumacze siggaja po
takie metody thumaczenia jak transliteracja, transkrypcja oraz metody opisowe [37, S.
87].

Dotyczy to na przyklad nazw wilasnych z polskich filmow, kreskowek,
ksiazek, ktore staty si¢ na tyle popularne, ze z nazw wilasnych one si¢ przeniosty do
jezyka jako stowa pospolite. Przyktadem tego moze by¢ imi¢ gtownego bohatera
serialu polskiego ,,Wtatcy Moch” Czesio, ktore po zdobyciu popularnosci wsrod

nastolatkow i mtodziezy polskiej zostalo nazwa pospolita — tak nazywano ludzi,
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ktorzy sa do$¢ sympatyczni, weseli, szaleni (w znaczeniu pozytywnym), ale maja nie
zbyt inteligentny umyst, rowniez sa bardzo niedojrzali oraz infantylni i tatwowierni
[53].

Ten serial na pewno nie jest powszechnie znany wsrdod widzoéw ukrainskich,
dlatego tutaj nie bedzie tlumaczenia doslownego, powinni§my siggnaé po
thumaczenie opisowe albo musimy znalez¢ odpowiednik slangowy w jezyku
ukrainskim, ktory rzeczywiscie nie bedzie miat nic wspdlnego z bohaterem serialu
polskiego i jako skutek znaczenie semantyczne tego stowa bedzie sig¢ nieco rdéznito.

Jak twierdzi znany rosyjski profesor w dziedzinie przektadu W. Komissarov,
jednym z centralnych poje¢ wspotczesnego przektadoznawstwa sa bliskie do siebie
pojecia ,,ekwiwalencja” 1 ,,adekwatnos$¢” [16, 5.134].

Whnioskujac z definicji terminu ,,ekwiwalentny” [58] — majacy rowna wartos¢,
rOwne znaczenie z czym$§ — mozemy przelozy¢ te definicje¢ na plaszczyzne
przektadoznawstwa i zdefiniowa¢ ,,ekwiwalencj¢” jako rodzaj komparacji dwoch
tekstow (tekst Zrodtowy 1 docelowy), gdy oba teksty przekazuja identyczng tresc.

Ekwiwalencja przypuszcza zamienno$¢ porownywanych obiektow, ale
zamienno$¢ nie jest absolutna, lecz mozliwa tylko pod pewnymi wzgledami [7,
5.265]. Jako kryterium dla oceny poziomu ekwiwalencji mozemy wziaé dwa
antonimy ,,fatlsz — prawda”. Ekwiwalencja bedzie stuprocentowa, t.j. tekst oryginatu
bedzie rownowazny tekstowi ttumaczenia, tylko wtedy, gdy tekst thumaczenia jest tak
samo prawdziwy jak tekst oryginatu.

Prawie kazdy ttumacz w trakcie ttumaczenia spotyka si¢ z falszywa informacja
albo z tekstami, ktére zawieraja dane sprzeczne. Jezeli w trakcie przektadu thumacz
poprawia tekst, taki tekst automatycznie staje si¢ nieekwiwalentny.

Pojeciem, ktory ma ciasny zwiazek z ekwiwalencja, jest pojgcie adekwatnos$ci
w przektadzie. Zdaniem przektadoznawcodw przektad uwaza sig¢ za adekwatny tylko
w tym przypadku, jezeli tres¢, forma, stylistyka tekstu docelowego odpowiada tresci,
formie i stylistyce tekstu oryginalnego.

W odrdoznieniu od ekwiwalencji przekladu, gdzie gtowna cecha jest bliska

relacja pomigdzy trescia, semantyka oryginalu 1 tlumaczenia, to adekwatnos¢
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najpierw przewidywa, ze thumacz potrafi przekaza¢ gléwny ,,message”, ktory byt w
tekscie oryginatu.

Adekwatno$¢ thumaczenia tez oznacza jego zgodnos$¢ z oczekiwaniami, jakie
maja wobec niego uczestnicy komunikacji, a takze z warunkami, w jakich jest ono
wykonywane. Adekwatnos¢ jako wlasciwo$¢ thumaczenia jest bardziej zorientowana
na odbiorce wiadomosci utworzonej przez thumacza [7, s.289].

Przektadoznawcy postuguja sie réznymi terminami, jesli chodzi o sposoby
tlhumaczenia: ,,metoda”, ,strategia”, ,,technika”. Niektoérzy uwazaja, ze tych termindéw
mozna uzywaé zamiennie, ale jednak wigkszo$¢ uznaje je za nieco roézne pojecia.
Kwestie t¢ jednoznacznie rozstrzyga brytyjski profesor specjalizujacy si¢ w
dziedzinie translatoryki P. Newmark. Jego zdaniem ,,metody thumaczeniowe odnosza
si¢ do calego tekstu, natomiast techniki sa uzywane w zdaniach i mniejszych
jednostkach jezykowych”. [54, s. 81]. Wigec mozemy wnioskowaé, ze technik
uzywamy podczas tlumaczenia konkretnej jednostki leksykalnej, a metode
wybieramy przed tlumaczeniem tekstu i dotrzymujemy sie jej podczas ttumaczenia
catego tekstu.

Newmark P. takze opisuje rozne metody tlumaczenia: [54, $.82-83].
Thumaczenie ,,stowo w stowo”: taka metoda przewiduje thumaczenie poszczegdlnych
jednostek, ktore czgsto nie pasuja do kontekstu, chociaz sa najbardziej popularnymi z
punktu widzenia uzycia.

1) Thumaczenie dostowne: formy gramatyczne maja bliski ekwiwalent w
jezyku na ktory si¢ thumaczy, ale jednoczesnie jednostki leksykalne sa ttumaczone
dostownie, najczesciej pojedynczo 1 zarowno jak w thumaczeniu ,,stowo w stowo” nie
pasuja do kontekstu.

2) Thumaczenie wierne: tlumacz zachowuje struktury gramatyczne jezyka
wyjsciowego, ale tez dazy do odtworzenia dokladnego znaczenia kontekstowego.
Thumacz jest ,,wierny” kontekstowi.

3) Thumaczenie semantyczne: glownym zadaniem tlumacza jest przyktadaé

duza wage do zachowania odpowiedniej estetyki ,,atmosfery” tekstu zrédtowego.
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4) Luzne tlumaczenie: thumacz nie zachowuje stylu oraz formy tekstu, slang
mtodziezowy moze si¢ tlumaczyé wyrazami neutralnymi (bez nacechowania
stylistycznego).

5) Thumaczenie idiomatyczne: zamiast stownictwa bez nacechowania
stylistycznego tlumacz moze uzy¢ wyrazu idiomatycznego, ktdérego nie istnieje w
jezyku zrodtowym.

6) Ttumaczenie komunikatywne: tlumacz dazy do wydobycia najbardziej
bliskiego znaczenia kontekstowego, aby tres¢ byla najbardziej zrozumiata dla
czytelnika badz widza. Ta metoda jest najbardziej akceptowana przez ttumaczy do
tlhumaczenia tekstow z wyraznym nacechowaniem stylistycznym.

Harbowski N. rozumie strategi¢ tlumaczeniowa jako pewne ogdlne
,zachowanie” thumacza w trakcie thumaczenia. Jest to strategia transformacji przez
niego tekstu zrédlowego w postaci ,,deformacji” tego ostatniego przy podejmowaniu
decyzji o tym, co mozemy ofiarowa¢ (wierno$¢ autorowi, tekstowi czy
czytelnikom).[7, s. 508]. Strategia thumaczeniowa jest oparta na ogdélnym podejéciu
thumacza do realizacji czynnos$ci ttumaczeniowych, ona zaktada, ze tlumacz ma
okreslony program, plan, wedtug ktoérego bedzie odbywalo si¢ thumaczenie.

Na podstawie metod P. Newmarka mozemy wydzieli¢ dwie podstawowe
metody:

1) metoda thumaczenia bezposredniego (ttumaczenie dostowne);

2) metoda thumaczenia posredniego (thumaczenie transformacyjne).

Pierwsza metoda oznacza tlumaczenie, ktéore odtwarza komunikacyjnie
irralewantne (nieistotne) elementy oryginalu, w wyniku czego naruszane sa normy
jezyka docelowego lub okazuje sig, ze rzeczywista tres¢ oryginatu jest znieksztatcona
(lub wecale nie jest przekazana). Oprocz tego nalezy zauwazy¢, ze znaczenie
wigkszosci slangizmow opiera si¢ na przekazie metaforycznym, dlatego dostowne
thumaczenie takich jednostek leksykalnych uwaza si¢ za niewystarczajace.

Do tej metody tlumaczenia mozemy rowniez zaliczy¢ technike transkrypcji,
transliteracji 1 uzycie kalek jezykowych. Takich technik mozna stosowac, gdy stowo

jest jasne z kontekstu, nie narusza norm j¢zyka, zasad adekwatnosci i ekwiwalencji.
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Przyktadem moga wystapi¢ wyrazy slangowe YOLO (ang. You only live once —
»Zyjesz tylko raz”), IMHO (ang. In my humble opinion — ,,moim zdaniem”). To sa
zapozyczenia catkowite z jezyka angielskiego, ktére tez funkcjonuja w jezyku
ukrainskim.

Pierwsza metoda jest prawie niedopuszczalna przy tlumaczeniu jednostek o
nacechowaniu stylistycznym (migdzy innymi jednostek slangowych), poniewaz
narusza zasady adekwatnos$ci thumaczenia.

Najbardziej skuteczna i1 rozpowszechniona metoda tlumaczenia jednostek
slangowych jest transformacja thumaczeniowa, ktorej funkcja podstawowa jest
stworzenie doktadnego leksykalnie, adekwatnego thumaczenia przy braku
regularnych odpowiednikéw w jezyku docelowym.

Transformacje tlumaczeniowe sa szczegdlnym rodzajem parafrazy
mi¢dzyjezykowej, ktora znacznie rézni si¢ od parafrazy w ramach jednego jezyka.

W procesie thumaczenia transformacje maja najczesciej charakter mieszany. Z
reguly rozne rodzaje przeksztatcen sa przeprowadzane jednoczes$nie, to znaczy sa ze
soba taczone — zmianie szyku zdania towarzyszy zamiana leksykalna, transformac;ji
gramatycznej towarzyszy transformacja leksykalna itd.

Istnieje duzo klasyfikacji transformacji tlumaczeniowych. Rozpatrzymy
niektore z nich.

W zalezno$ci od rodzaju jednostek leksykalnych rosyjski specjalista w
dziedzinie teorii thumaczenia W. Komisarow wyrdznia nastgpujace transformacje:
[17,s. 253].

1) transformacje leksykalne
2) transformacje gramatyczne
3) transformacje leksykalno-gramatyczne

W naszej pracy rozpatrzymy transformacje, ktore sa najczesciej uzywane w
thumaczeniu slangu mtodziezowego.

W przypadku transformacji leksykalnych poszczegoélne jednostki leksykalne
(wyrazy 1 wyrazenia state) jezyka zrodtowego zastepowane sa jednostkami

leksykalnymi w jezyku docelowym, ktére nie sa ich odpowiednikami stownikowymi,
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to znaczy, ze w kontekScie moga mie¢ zupelnie inne znaczenie. Najczgsciej
wystepuja tu trzy typy transformacji leksykalnej: konkretyzacja, uogdlnienie oraz
zamiana oparta na zwiazkach przyczynowe (zastapienie skutku przyczyna i
przyczyny skutkiem).

Transformacje gramatyczne to przede wszystkim przebudowa zdania (zmiana
jego struktury) i wszelkiego rodzaju zamiany: skladniowe i1 morfologiczne.
Transformacje gramatyczne sa spowodowane réoznymi przyczynami - moga mieé
charakter stricto gramatyczny, jak i leksykalny, cho¢ gtowna rolg odgrywaja czynniki
gramatyczne, czyli réznice w budowie jezykow.

Poréwnujac kategorie gramatyczne 1 formy jezyka polskiego 1 ukrainskiego,
zwykle sa nastepujace zjawiska:

1) brak jednej z kategorii w jednym z jezykow;

2) czg$ciowe dopasowanie;

3) dopasowanie catosciowe.

Potrzeba transformacji gramatycznych pojawia si¢ tylko w dwu pierwszych
przypadkach. W jezyku ukrainskim w pordwnaniu z polskim nie ma podziatu na
kategori¢ megskoosobowa 1 niemgskoosobowa np pol. ,kobiety szty”, ,,mezczyzni
szIi” — ykp. ,, KIHKH WIUIA, ,,40JI0BIKM WILTK "), nie ma odmiany czasownika ,,by¢”
przez poszczegdlne osoby (,,ja jestem”, ,.ty jestes” — ykp. “sa €7, ,,tu €”). ROwniez w
jezyku polskim w odréznieniu od ukrainskigo zaimki moga si¢ opuszczaé (np. pol.
,jestem inzynierem” zamiast ,,ja jestem inzynierem” — ykp. “s iHxeHep”).

Czgsciowa zbiezno$¢ lub calkowity brak zbieznosci w znaczeniu i uzyciu
odpowiednich form i struktur réwniez wymaga transformacji gramatycznych. Moze
to obejmowac takie zjawiska, jak czeSciowa rozbieznos¢ kategorii liczby,
rozbiezno$¢ w formach konstrukcji biernej, niepetna zbieznos¢ form bezokolicznika i
imiestowu, roéznice w wyrazaniu modalnosci itp.

Komisarow W. wyroznia takze zlozona transformacje leksykalno-

gramatyczna. Nalezy do niej: thumaczenie antonimiczne, eksplikacja i rekompensata.
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Jedna z klasyfikacji transformacji ttumaczeniowych byta zaproponowana przez
rosyjskiego przektadoznawce S. Barchudarowa. On wymienia nastgpujace rodzaje
transformacji:

- inwersja (to rozne zmiany w uktadzie elementéw jezykowych (zmiana szyku
zdania) w teks$cie thumaczenia w porownaniu z tekstem oryginalnym,;

- uzupehlnienie (uzycie dodatkowych jednostek leksykalnych jako
rekompensata za utrat¢ Srodkéw gramatycznych do wyrazenia pewnych znaczen.
Wykorzystanie dodatkowych wyrazoéw (stow) ma duzo powodow: np. to wynika z
faktu, ze bardziej zwigzle zdania w jezyku polskim wymagaja bardziej
szczegblowego wyrazenia mysli w jezyku ukrainskim. Brak odpowiedniego stowa
lub odpowiadajacego mu wariantu leksykalno-semantycznego jest rowniez powodem
wprowadzenia dodatkowych stow w thumaczeniu).

- opuszczenie (jest to zjawisko przeciwienstwem uzupelnienia. Przy
tlumaczeniu najczesciej pomijane sa stowa, ktore sa semantycznie zbedne, to znaczy,
ze wyrazaja tre$¢, ktora mozna wyodrebni¢ z tekstu bez ich pomocy. Jako przyktad
mozemy przywolaé ,,synonimy podwojne” albo pleonazmy, np. chwila-moment, tylko
i wylqcznie, mimika twarzy itp.)

- substytucja (inaczej zamiana czegsci mowy, czgsci zdania, liczby mnogiej na
pojedyncza) [3, s.198].

Podczas ttumaczenia wyrazoéw slangowych, warto pamigtac, do jakiej warstwy
stownictwa on nalezy. Jednostki slangowe czgsto powstaja jako wyrazenia
idiomatyczne czy tez metaforyczne (przenosne). Wigc mozemy stwierdzié, ze metody
stosowane do tlumaczen wyrazow idiomatycznych w niektérych przypadkach moga
si¢ stosowac¢ rowniez do tlumaczenia slangu. Hejwowski K., badacz w dziedzinie
translatoryki, w swoich pracach opisal techniki tlumaczenia jednostek slangowych
jako techniki i strategie przektadu idiom
[45, s. 108-109].

Przektadoznawca wyrdznia nastgpujace techniki:

1) Uzycie odpowiednika (ekwiwalenta) idiomatycznego o podobnej formie

oraz nacechowaniu semantycznym i emocjonalnym.
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2) Znalezienie odpowiednika idiomatycznego, znaczenie funkcjonalne ktérego
odpowiada znaczeniu wyrazu w jezyku wyjsciowym, ale obraz nieco si¢ rozni.

3)  Tlumaczenie poszczegdlnych syntagm wyrazenia idiomatycznego czyli
pewnego elementu.

4)  Wykorzystanie ekwiwalentu, ktére ma podobne znaczenie, ale nie jest
wyrazeniem idiomatycznym albo slangowym.

Natomiast ukrainski przekladoznawca 1. Byk uwaza, ze najbardziej
,poprawnymi” i adekwatnymi sa nastgpujace sposoby tlumaczenia jednostek slangu
mtodziezowego:

1)  Uzycie ekwiwalentu. Ekwiwalent to staty odpowiednik okreslonego
wyrazu w jezyku docelowym, ktory w 90 procent przypadkach nie zalezy od
kontekstu. Odpowiedniki sa w wigkszosci przypadkéw tlumaczone jako state
kombinacje. Kazdy tlhumacz dazy do znalezienia owego odpowiednika, nie sa tworza
si¢ ponownie podczas uzywania W jezyku, ale odtwarzaja si¢ (reprodukuja si¢).

2)  Uzycie analogu - jednego z kilku mozliwych synoniméw. W kazdym
stowniku dwujezycznym stowu obcemu zwykle odpowiada kilka ukrainskich
synonimow. O wyborze stowa sposrod wielu synonimow podczas tlumaczenia
decyduje kontekst. Ttumaczenie z pomoca uzycia analogu to jest najwyzszy stopien
pod wzgledem umiejetnosci tlumaczeniowych i metod tlumaczenia. Podczas
tlhumaczenia analogowego tlumacze musza jednak mie¢ mozliwos¢ wyboru sposrod
Kilku synoniméw, ktory jest najbardziej odpowiedni pod kazdym wzgledem, chociaz
nie zawsze mozna go znalez¢ W stowniku;

3)  Tiumaczenie opisowe (ekwiwalent opisowy). W tego rodzaju
thumaczeniu zamiast samego stowa uzywa si¢ jego Wyjasnienia. Ta metoda
tlhumaczeniowa, a doktadniej interpretacja wyrazu, jest stosowana w przypadkach,
gdy stownictwo jezyka, w ktorym dokonano ttumaczenia, nie ma odpowiednika lub
analogéw, ktore odpowiadatyby znaczeniu wyrazu w jezyku wyjsciowym. Wyrazy,
ktore oznaczaja pojecia lub zjawiska, ktorych nie ma w naszym zyciu, sa hajczesciej

thumaczone opisowo.
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4) Do powyzszych technik nalezy doda¢ transkrypcje, transliteracje |
kalkowanie (ttumaczenie czegSci wyrazu). Metody te sa stosowane w przypadkach,
gdy nie mozna znalez¢ W jezyku ttumaczenia jednostki leksykalnej, ktora ze wzgledu
na odmienne realia spoteczno-kulturowe spetniataby wszystkie wymogi thumaczenia
wyrazow slangowych

Moim zdaniem klasyfikacja brytyjskiego przektadoznawcy Petera Newmarka
jest najbardziej przemyslana i1 peina, dlatego bedziemy z niej korzysta¢ W czeSci

praktycznej naszego badania.

1.2.Metodologia i metody badawcze

Analiza strukturalno-semantyczna jest zaimplementowana w czterech
metodach badan jezykowych — metoda dystrybucyjna, bezposrednia, transformacyjna
1 analiza komponentow.

Do analizy poszczegolnych jednostek (w przypadku naszej pracy jednostek
slangu) najbardziej pasuje metoda analizy komponentow.

Ta technika przewiduje rozkladanie jednostek leksykalnych na minimalne
komponenty (sktadniki) semantyczne. Jest to metoda ustalenia struktury znaczenia
wyrazu jako pewnego sposobu zorganizowanego zbioru elementarnych jednostek
semantycznych — sem, czyli metoda roztozenia znaczenia leksykalnego na minimalne
sktadniki semantyczne — semy. Przejawiaja si¢ w logiczny sposob. Kazda sema w
znaczeniu jest reprezentowana przez jedno lub kilka stow. Na przyktad wiezmiemy
jednostke slangowa laska = znaczenie: dziewczyna + mloda + atrakcyjna. Ta metoda
najczesciej si¢ uzywa do analizy jednostek o jednym polu semantycznym. Opis
znaczen stow tworzacych pewna grupg leksykalng jest zwykle budowany w postaci
tabeli, w ktorej analizowane stowa sa ulozone pionowo, a nazwy cech semantycznych
uzywanych do analizy sktadnikowej - poziomo. Na przecigciu stéw i nazw cech
umieszczaja si¢ znaki + (jesli cecha jest nieodtacznie zwiazana ze znaczeniem stowa)

lub - (jesli cecha jest nicobecna w znaczeniu tego stowa).
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Na przyktad grupe wyrazoéw slangowych oznaczajacych uczucia mozna opisac
nastepujacymi cechami semantycznymi:

1) bezposrednia reakcja na stymulacj¢ zewngtrzna;

2) emocja powstajaca w wyniku emocji poprzednich;

3) ,,Latencja jezykowa” (znaczenie utajone (zaszyfrowane);

4) bierno$¢ (brak emocji);

5) aktywny przepltyw emociji;

6) kontrola emocji przez §wiadomos¢;

7) niekontrolowane emocije;

8) dtugotrwaty przeptyw emoc;ji;

9) krotkotrwaly przeptyw emocji.

Wsréd réznych metod badania jednostek leksykalnych opierajac si¢ o
lingwistyke strukturalna, analiza sktadnikowa (analiza komponentow) uwaza si¢ za
najbardziej popularng. Metoda ta opiera si¢ na paradygmatycznych zwigzkach w
strukturze jezyka.

Po raz pierwszy metoda analizy sktadnikowej zostala zaproponowana i
opracowana przez amerykanskich antropologow W. Lounsbury’ego 1 F.
Goodinougha w badaniu jezykow Indian Ameryki Potnocnej. Poczatkowo metoda
analizy skladnikowej polegata na porownywaniu stow w parach, poréwnywaniu ich
wedtug pewnych kryteriow.

Wskazowka do rozumienia tej metody jest teza U. Eco: ,,Semantyka
strukturalna, rozwijajac pojecie semy, wydziela jednostki znaczenia, organizujac je w
system opozycji, ktore statyby si¢ ich podstawa” [9, s. 403]. Jednak z tego powodu,
ze prawie nie istnieje S$ciSle uporzadkowanych systemow w leksyce, bardziej
uniwersalna technika analizy sktadnikowej jest analiza oparta na definicjach
stownikowych.

Sposobem uniwersalnym do analizy skladnikowej jest analiza oparta na
definicjach stownikowych. Tak wigc I. W. Arnold sprowadza analiz¢ sktadnikowa

oparta na definicjach stownikowych do przekazywania znaczenia jednego wyrazu za
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pomoca innych, to pozwala na wyodrgbnienie hierarchii sesméw w ramach znaczenia,
tworzac jednos¢ o strukturze hierarchicznej. Metoda przeprowadzania analizy
sktadnikowej sprowadzana jest przez jezykoznawce do wskazania najblizszej grupy
lub klasy, do ktorej nalezy obiekt 1 wskazania ro6znic gatunkowych, znakéow
odrdzniajacych obiekt od innych obiektow tej samej Klasy [2, s. 52-53]. Zemlakowa
K. twierdzi, ze ,analiza skladnikowa =znaczen jest analiza hierarchicznie
uporzadkowanej struktury znaczenia” [12, s. 86-88].

Znany ukrainski jezykoznawca M. Koczerhan rozumie analiz¢ skladnikowa
jako ,,system metod badania znaczen stow, sens ktorego polega na rozszczepieniu
znaczenia stowa na jego podstawowe sktadniki, zwane semami, czyli ,,minimalne

czesci sktadowe informacji, ktore zawiera jednostka leksykalna” [20, s. 385].

Whioski do Rozdzialu |

W Rozdziale | oméwione sa zasady teoretyczno-metodologiczne badania, a
mianowicie teoria slangu, analizy strukturalno-semantycznej oraz teoria przektadu.
Réwniez zostata opisana metodologia pracy.

Pojecie  slangu zajmuje szczegdlne miejsce we  wspoOtczesnym
jezykoznawstwie, mimo to, ze we wspoOtczesnej lingwistyce nie ma jednej i
precyzyjnej definicji terminu ,,slang”. To pojecie czgsto wystepuje obok takich pojeé
jak ,,zargon”, ,;socjolekt”, ,,argo” itd. Ale, analizujac prace réznych jgzykoznawcow,
mozemy stwierdzi¢, ze ,,slang mtodziezowy” to podgrupa socjolektu, z ktorej zwykle
korzystaja mtodzi ludzie w wieku 12-25 lat. Cecha charakterystyczna polskiego
slangu mtodziezowego jest nadmierna ekspresyjnos$¢ i zabarwienie emocjonalne oraz
uzycie stow pochodzenia obcego (najczesciej sa zapozyczenia z jgzyka angielskiego
oraz rosyjskiego). Ten rodzaj slangu powstal w wyniku opozycji do jezyka oraz
systemu oficjalnego.

Oprocz slangu w rozdziale zostata opisana analiza struskuralno-semantyczna
oraz pojgcia strukturalizmu i1 semantyki w lingwistyce. Lingwistyka strukturalna

przestrzega opinii, ze mozna opisa¢ struktur¢ jezyka poprzez zdefiniowanie jej
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jednostek elementarnych na wszystkich poziomach analizy. Inaczej mowiac, analiza
strukturalna to proces dzielenia stéw na ich podstawowe czesci w celu okreslenia ich
znaczenia.

O tlumaczeniu jednostek slangowych zastanawiaja si¢ zaréwno lingwisci, jak 1
thumacze. Istnieje duzo metod, technik, transformacji tlumaczeniowych, ktore
pozwalaja jak najlepiej przekaza¢ tres¢ oraz nachechowanie stylistyczne i
emocjonalne, ktore zawiera tekst oryginatu.

Analiza komponentéw (analiza sktadnikowa) moze by¢ skuteczna metoda
tlumaczenia jednostek slangowych z jezyka polskiego na jezyk ukrainski, poniewaz
istnieje duzo odpowiednikéw, ktore sa w jedym polu, w jednej grupie leksykalno-
semantycznej albo sa synonimami, lecz maja r6zne odcienia znaczen. Metoda analizy
sktadniowej przyczyni si¢ do tego, ze zostanie znaleziony najbardziej odpowiedni

ekwiwalent za pomoca analizy sem dyferencjalnych.
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ROZDZIAL Il. ANALIZA STRUKTURALNO-SEMANTYCZNA
POSZCZEGOLNYCH JEDNOSTEK SLANGOWYCH ORAZ W
TLUMACZENIACH

2.1.Pole semantyczne oraz klasyfikacja jednostek slangowych na podstawie

analizy semantycznej

Leksyka to zbidér systemoéw lub podsystemow, zwanych polami
semantycznymi, w ktorych slowa sa potaczone wzajemnym przeciwstawieniem
znaczen (poréwnanie znaczen). Po raz pierwszy termin ,,pole semantyczne” zostal
wprowadzony przez G. Ipsena w ,,Der Alte Orient unt die Indogermanen” w 1924
roku, gdzie zostat zdefiniowany jako zbior stoéw o wspolnym znaczeniu [46, $.30-45].
W opisie leksyki znani zagraniczni jezykoznawcy, tacy jak J. Trier, W. Humboldt, G.
Osthof, uzywali terminu ,,system”, a nie ,,pole”. Zgodnie z ta teoria, dla kazdego
,,pola znaczeniowego”, odpowiadajacego pewnej sferze pojeé, ,,naktadaja si¢” stowa,
tworzac pole ,,werbalne”. Dzigki temu kazda jednostka leksykalna nabiera znaczenia
tylko jako czes¢ odpowiedniego pola. Stad wynika, ze native speakerzy rozumieja
znaczenie stowa tylko wtedy, gdy rozumieja znaczenie innych jednostek z tego
samego pola.

We wspodiczesnym jezykoznawstwie pole semantyczne definiuje sig jako
zbior jednostek jezykowych polaczonych wspdlna trescia odzwierciedlajace
podobienstwa koncepcyjne, przedmiotowe lub funkcjonalne wyznaczonych zjawisk.
,Pole semantyczne stanowi kategori¢ leksykalno-semantyczna, w  ktorej
syntetyzowane sa wlasciwosci jednostek klas. Dlatego jednostki pola semantycznego
sa za kazdym razem traktowane jako jednostki jednej lub drugiej leksykalno-
semantycznej klasy stow, posiadajaca swoje wlasciwosci semantyczne,
strukturalne i funkcjonalne. Kazda klasa pola semantycznego ujawnia pewna
strukture: rdzen i cze$¢ centralna oraz peryferia.”

Pole semantyczne charakteryzuje si¢ nastgpujacymi podstawowymi cechami:

1) obecnos¢ relacji semantycznych (korelacji) migdzy stowami sktadowymi;
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2) systemowy charakter owych relacji;

3) wspolzaleznos¢ jednostek leksykalnych;

4) wzgledna autonomia pola;

5) ciaglos¢ wyznaczenia przestrzeni semantycznej;

6) zwiazek podl semantycznych w catlym systemie leksykalnym (catego
stownika).

Przyktady pol semantycznych: pole czasu, pole nazw pokrewienstwa, pole
oznaczen kolorystycznych, pole czasownikéw motywacyjnych, pole nazwy postaci
itp.

Struktura leksykalna jezyka to $cisty system, w ktorym kazdy element ma
okreslone wiasciwosci i cechy i zajmuje w nim okreslone miejsce. Podobnie jak
struktura leksykalna dowolnego jezyka, slang mtodziezowy tworzy zestaw pol
leksykalno-semantycznych i tematycznych, ktore tacza ogdélno$¢ znaczenia
leksykalnego i sa przypisane do okreslonej grupy tematyczne;.

Pole leksykalno-semantyczne jest pojeciem bardzo pojemnym. W tym miejscu
krzyzuja si¢ gtdowne problemy leksykologii — problematyka synonimii, antonimii,
polisemii, problem relacji miedzy wyrazem a pojgciem.

Przy probie uporzadkowania wszystkich jednostek systemu leksykalnego na
pola, klasy, grupy i inne mniejsze formacje pojawia si¢ inny problem. Oprédcz
podstawowych leksemow podsystemu istnieja w nim zawsze rozlegle peryferie, w
ktorych znajduja si¢ leksemy z innych pol leksykalno-semantycznych, ktore tylko w
poszczegbdlnych semach sa zawarte w pewnym polu semantycznym. Peryferie
powoduja chwiejnos¢ kazdego podsystemu, ale sa rowniez podstawa do taczenia
podsystemow w jeden system.

Wedlug rosyjskiego jezykoznawcy D. Szmelowa, pole leksykalno-
semantyczne jest najbardziej obszernym onomazjologicznym i semantycznym
zgrupowaniem stow. Pole leksykalno-semantyczne to hierarchiczna organizacja
wyrazéw, zjednoczona jednym ogolnym znaczeniem i reprezentujaca pewny zakres

semantyczny w jezyku, obejmujacy pewien obszar rzeczywistosci. Wlasnoscia



37

onomazjologiczna pola jest to, ze jest ono oparte na hipersemie, oznaczajaca klasg
obiektow [41, s. 84].

Jednostki pola leksykalno-semantycznego czgsto maja dopasowanie pojgciowe,
stad asocjatywnie polaczone znaczenia stow polisemantycznych wchodza zwykle nie
w jedno, ale w rozne pola leksykalno-semantyczne. Na przyktad prostytutka (zawod)
to pole semantyczne ,,zawod”, a prostytutka (dziewczyna sprzedajaca seks za
pieniadze) jest w polu semantycznym ,,seks”.

Pole leksykalno-semantyczne ma rdzen, ktory zawiera nazwe pola, synonimy,
a takze antonimy. Wybor leksemu lub grupy leksemow dla roli nazwy pola jest
bardzo wazny. Wyniki analizy bowiem moga by¢ niezadowalajace, jeSli rdzen
zostanie wybrany niepoprawnie oraz jesli on nie bedzie posiada¢ odcieni znaczen,
ktora posiada wigkszos¢ leksemoéw z tego pola leksykalno-semantycznego. Znany
jezykoznawca A. Kuzniecow wskazuje na gtowne techniki wyszukiwania rdzennych
leksemow, ktore charakteryzuja si¢ nastgpujacymi cechami:

1) maja do$¢ prosty sktad morfologiczny;

2) maja wyrazne nacechowanie emocjonalne

3) sa juz dawno zakorzenione w systemie leksykalnym jezyka (nie sa to
neologizmy czy niedawne zapozyczenia)

4) semema takiego leksemu posiada duza ilos¢ cech, ktore sa zawierane tez w
leksemach na peryferii pola leksykalno-semantycznego [23, s. 86].

Aby  wydzieli¢ podstawowe pola leksykalno-semantyczne slangu
mtodziezowego w jezyku polskim, nalezy wybra¢ najbardziej rozpowszechnione
jednostki slangowe z tekstow mlodziezowych, z filméw, seriali, programéw dla
polskiej mtodziezy. W celu klasyfikacji jednostek slangu mlodziezowego zostato
wybranych 200 jednostek z roznych zrddet (dzieta literackie, seriale itd.) Na
podstawie analizy tych jednostek mozemy wydzieli¢ 12 podstawowych pdl
leksykalno-semantycznych. ZidentyfikowaliSmy nast¢pujace pola semantyczne, ktore
mozemy uja¢ tez jako klasyfikacj¢ jednostek slangowych na podstawie analizy

semantycznej:
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1) cztowiek (np. $wir, ziomal, laska, kaczkodan, kaszalot, deska, siksa, typiara,

octowa);

2) pieniadze (np. kapusta, hajs, kwit, flota, forsa, baksy, dycha, kasa, cash,

salata);

3) narkotyki i alkohol (np. bimber, buktak w Zdzble, chla¢, chemol, ¢paé,

marycha);

4) seks (wpadna¢, rucha¢ si¢, montowac, przelecieé);

5) problemy (np. trabl, cztowiek bez mapy, mie¢ do kogo$ persony, wpadka);

6) ubrania (np. ciuchy, galerianka, smyry, chahta);

7) samochod (np. fura, bryka, buda, drift, puszka, gruz, samochodoza,

wybaczy¢ sig);

8) $mier¢ (np. umrze¢ na S$mieré, wykreczy¢ szmatg, $piulkaé, zawinal

sandata, pakowa¢ do wora);

9) mitos¢ (np. buja¢ si¢ w kims, friendzone, dosta¢ kosza, lecie¢ na kogos,

grucha¢, crush);

10) przyjazn (np. ziomek, sztama, sztosiak, gifer, stary);

11) imprezy (frajda, melanz, impra, party, maras, dzampra, biba, domowka,

odpina¢ pasy);

12) policja (glina, pies, wachacz, patkarz, fiska¢, mendy, wysypac¢ sig, plakieta,

psi patrol, psiarnia, suszarka).

Z tej klasyfikacji klarownie widaé, ze jednostki slangowe sa uzywane
wylacznie w zyciu codziennym, okreslenia sa w wigkszosci przypadkow
“zamaskowane” , uzywa si¢ duzo stéw, ktére maja inne znaczenie pierwotne, ale z
powodu metaforyzacji otrzymaty nowe znaczenie. Na przyktad wyraz glina, ktorym
teraz mianuja si¢ przez wspotczesna mtodziez policjanci. W prawie kazdym kraju
wykorzystuja si¢ slangowe stowa dla okreslenia zawodu ,,policjant”. Na przyktad na
Ukrainie jest to menm, w Niemczech nazywaja go bull, co oznacza byk, aw Polsce
najczesciej uzywa si¢ stowa glina. Dlaczego glina? Mato prawdopodobne jest, aby to
stowo bylo oparte na jezyku angielskim, poniewaz logicznie mys$lac, mozna

przesledzi¢ powiazanie funkcjonariusza policji z gling. Rozumie sig¢, ze osoba
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pracujaca z gling ma lepkie dtonie, a policjant ma ,lepkie” dtonie, ktérym nie jest
fatwo pozby¢ si¢ probleméw. Istnieje rowniez inna wersja wsrdd ludzi, tak jakby
policjant ,,zlepiony z innej gliny”, to znaczy ludzie tego zawodu znacznie r6znia si¢
od innych. Mozemy réwniez zaobserwowac zbuntowane podejscie do okreslen czesci
ciata, wygladu i krewnych, ktore tworza si¢ za pomoca metaforyzacji: wlosy - siano,
glowa - makownica, arbuz, cylinder, czajnik, kaczan, pata, nos— kartofel lub fagot,
rodzice — sarkofag, stary, wapniaki, wysoki — drabina, chudy — ogryzek lub suchar.
Nalezy zauwazy¢, ze te pola semantyczne z kolei sa podzielone na mikropola
semantyczne, ktore sktadaja si¢ z klas pojeciowych, podklas i1 grup. Na przyktad pole
semantyczne ,,czlowiek” obejmuje mikropola: ,.czesci ciata”, ,pte¢”, ,cechy
pozytywne 1 negatywne”, ,,zawody” itp.
Najliczniejsze mikropole, jak wykazata analiza, tworza wyrazy slangowe
oznaczajace pte¢ (pozytywne oraz pejoratywne cechy osob roznej pici).
W tym mikropolu mozna wyr6zni¢ dwa rzedy synonimiczne: wyrazy, ktore
okreslaja pte¢ zenska oraz wyrazy, ktore okreslaja pte¢ meska.
Klasa pojeciowa z elementem nadrzednym (hiperonim) ,.dziewczyna, kobieta”
zawiera nastgpujace slangizmy (najbardziej spotykane):
o laska (lasia) — fadna dziewczyna;
e dupa — atrakcyjna kobieta, dziewczyna;
¢ niunia — fizycznie atrakcyjna mtoda kobieta;
o kaszalot — okreslenie brzydkiej, grubej dziewczyny;
o deska — kobieta (dziewczyna), ktora ma male piersi;
o lala —tadna dziewczyna, ktora wyglada jak laleczka;
e siksa — mtoda dziewczyna (malolata), ktora niepowaznie si¢ zachowuje i
ubira si¢ wyzywajaco;
e tapeciara — dziewczyna, ktoéra ma na sobie duzo makijazu (tapetow);
o typiara —negatywne okreslenie dziewczyny;
¢ landrynka — wysoka blond dziewczyna, ktora podoba si¢ chtopakom.

e octoéwa — niepickna dziewczyna.


https://www.miejski.pl/slowo-Kaszalot#366
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Na przyktad: ,,0, zobacz, Wojtek ma nowa laske”, ,,Ej, zobacz, jaka$ typiara
siedzi na tawce, jest bardzo dziwnie ubrana”.

Klasa pojeciowa z elementem nadrzednym (hiperonim) ,,chtopak, m¢zczyzna”
zawiera nastepujace slangizmy:

o facet — neutralne okreslenie chtopaka lub mezczyzny;

o typek — negatywne okreslenie chlopaka;

e 205¢ — neutralne okreslenie chtopaka, mezczyzny (czgsto obcego);

e gach — lekcewazaco o kochanku;

e koles (kolo) — pozytywne okreslenie chtopaka;

e ziomek — przyjaciel, kolega;

e malolat — maty chtopak, nastolatek;

o stary — kolega, przyjaciel;

e kozak — odwazny chtopak;

e dresiarz — chlopak zwykle wysportowany i tysy, nosi dres, czgsto zajmuje

si¢ kradzieza, zwykle towarzyszy mu bluzganie.

Na przyktad: ,,Ten typek zachowuje si¢ tak, jakby chce co$ ukras¢”, ,,Chyba
ten go$¢ jest mechanikiem, zawotaj go, naprawi nam to auto”, ,,Goska ma nowego
gacha, ktory ma zong”.

Analizujac powyzsze okreslenia, mozemy podzieli¢ te mikropola na trzy
grupy:

1) oreslenia pozytywne;

2) okre$lenia neutralne;

3) okreslenia negatywne.

2.2. Analiza zmian semantycznych wyrazow slangowych

Zmiany semantyczne wyrazOw to przesunigcie znaczenia wyrazu albo
absolutna zmiana znaczenia. Ten proces odbywa si¢ w kazdym jezyku oraz w kazdej

warstwie stownictwa. Takie zmiany jeszcze nazywaja si¢ ,,dryftem semantycznym”.
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Bloomfield L. podaje nastgpujaca definicj¢ zmian semantycznych: ,,Innowacje
wplywajace nie tyle na funkcj¢ gramatyczna okreslonej formy, ile na jej znaczenie
leksykalne, definiuje si¢ jako zmiany znaczenia, czyli zmiany semantyczne” [42, S.
465]. Zatem zmiany semantyczne to zmiany na poziomie leksykalnym, ktore
zachodza w wyniku modyfikacji semantyki juz istniejacych stow. Wedlug O. N.
Trubachova zmiany znaczenia z plynem czasu to fakt niepodwazalny [35,
s. 112]. Wedlug niego ,wszelkiec zmiany znaczen stow (nawet tak zwane,,
okazjonalne”) sa na swodj sposob naturalne, chodzi o nasza wiedz¢ lub czgsciej o
nieznajomos$¢ catego kontekstu semantycznego, ktory sktadaja si¢ nie tylko z wiedzy
jezykowej, ale i kulturowej” [48, s.158]. Kharitonchik Z. zauwaza tez: ,,Zmiany
semantyczne petlia podwojna funkcje. Z jednej strony petlnia rolg¢ czynnika
zapewniajacego cigglos¢ 1 stalos¢ kompozycji leksykalnej jezyka. Z drugiej strony sa
skutecznym $rodkiem kreowania znaczen wtornych 1 ostatecznie prowadza do
powstania polisemii jednostek leksykalnych” [27, s. 52-53]. Wydaje si¢, ze mozliwe
jest ujawnienie przyczyn zmian semantycznych poprzez badanie znaczen
poszczegolnych form sukcesywnie sie zastgpujacych. Jedno znaczenie powstaje na
podstawie innego, zgodnie z okreslonymi modelami derywacji semantycznej.
Przyczyny i sposoby derywacji semantycznej sa wielorakie. Wsrod powodow, ktore
powoduja ponowne uzycie juz istniejacej nazwy o przypisanym znaczeniu, gldwne z
nich to przyczyny pozajezykowe: rdézne historyczne, spoteczne, ekonomiczne,
technologiczne i inne zmiany w zyciu ludzi rodza potrzeb¢ nowych nazw [38, s. 44].
Oprécz tych czynnikow warunkujacych rozwdj polisemii stow, na uwage zastuguja
psychologiczne przyczyny zmian semantycznych. Przede wszystkim jest to istnienie
r6znego rodzaju zakazoéw, czy tabu, podyktowanych poczuciem Igku i przekonaniami
religijnymi (ludzie z przesadéw unikaja nazywania po imieniu diabta, ztych duchow,
Boga itp.), Poczucie delikatnosci, jesli chodzi o nieprzyjemne tematy, takie jak
choroba, $mier¢ itp., che¢ przestrzegania przyzwoito$ci w rozmowie o zjawiskach
zwiazanych ze sfera zycia seksualnego, okreslonymi czg$ciami 1 funkcjami ciata
ludzkiego, a takze roznego rodzaju zmianach w ocenie emocjonalnej przedmiotow 1

zjawisk. Z tych powoddéw mowcy zaczynaja uzywa¢ eufemizméw do wyrazania
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niezbednych znaczen, czyli stow zastgpczych, ktdre z czasem nabieraja tych znaczen
jako ich stalych cech semantycznych.

Znaczenie moze albo poszerzy¢ sig, albo zawegzy¢ si¢. Roéwniez moga
zachodzi¢ inne zmiany, na przyktad wzrost jakos$ci znaczenia albo spadek tej jakosci.
Te zmiany tworza si¢ za pomoca srodkow stylistycznych: metafora, metonimia,
synekdocha, antyfraza itd.

Jezykoznawca Blank rozrobit taka kategoryzacje [34, s. 27-50]:

— metafora (podobienstwo pojec);

— metonimia (przylegtos¢ miedzy pojgciami);

— synekdocha (przeniesienie nazwy przedmiotu z jego czg$ci na calos¢ i
odwrotnie);

— antyfraza (znaczenie przeciwstawne);

— auto-antonimia (kombinacja przeciwstawnych znaczen w jednym stowie);

— folk-etymologia (zmiana znaczenia jednostki na podstawie podobienstwa
nazw).

Przyktadem metafory moze by¢ wyraz slangowy na negatywne okreslenie
kobiety koczkodan. Znaczenie pierwotne to matpa o dlugim nosie, ale odbyto si¢
przeniesienie znaczenia 1 W jg¢zyku potocznym ten wyraz oznacza brzydka,
nieatrakcyjna kobiete. Znaczenie si¢ rozszerzylo na podstawie podobienstwa
obiektow.

Zmiany semantyczne zachodzace w obrgbie wyrazu wynikaja przede
wszystkim z rozwoju nowych znaczen stowa w procesie przenoszenia nazwy z
jednego przedmiotu na inny poprzez ich podobienstwo lub obecnos¢ miedzy nimi
trwalych powiazan (czyli przylegltosci). Z tym sposobem rozwijania znaczen Scisle
wiaze si¢ ,,odnowienie” semantyczne catego stowa jako cato$ci, a takze rozszerzenie
lub zawe¢zenie znaczenia.

Rozszerzanie znaczenia stlowa to technika, w ktorej nastepuje przejscie od

wezszego znaczenia stowa do szerszegoO.
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Przeniesienie nazw poprzez podobienstwo znakéw  zewngtrznych,
umiejscowienie, ksztalt przedmiotow, smak, a takze peklnione funkcje nastepuje w
wyniku pojawienia si¢ podobnych skojarzen figuratywnych migdzy przedmiotem,
ktoéry ma juz nazwe, a nowym, ktory trzeba nazwac.

Wtoérne nazwy obiektow powstate w wyniku podobienstwa petnionych przez
nie funkcji mozna réwniez przypisa¢ réznym przenoszeniom metaforycznym.

Wazna role w rozwoju 1 organizacji wspotczesnego systemu leksykalnego
odgrywaja przenoszenia metonimiczne. W takich przypadkach znaczenia
drugorzedne opieraja si¢ na potaczeniach skojarzeniowych, ktore powstaja, gdy jedno
stowo jest, zeby nazwaé¢ materiat i obiekt wykonany z tego materiatu; dziatanie i
wynik uzyskany z tego dzialania; catos¢ 1 czgsS¢, jak réwniez czgS¢ 1 calos$¢; imig
wiasne i rzeczownik pospolity itp.

Przyktady zmiany znaczenia juz istniejacych stow: trawa — marihuana; kapusta
— pieniadze; jelen — naiwny megzczyzna; Smie¢ — cztowiek matowartoSciowy; byczek
— wysportowany mezczyzna; paczka — grupa bliskich przyjaciot.

Ciekawe z punktu widzenia metonimii jest rozszerzenie znaczenia wyrazu
ziomek. Znaczenie pierwotne tego wyrazu to cztowiek pochodzacy z tego samego
kraju czy okolic, pochodzi od wyrazu ziemia. Ten wyraz pod wptywem metonimii
uzyskal nowe znaczenie — bliski znajomy, przyjaciel. To rozszerzenie znaczenia jest
catkiem uzasadnione, przeciez traktujemy swoich rodakéw raczej jako przyjaciol, niz
wrogow. Jest to dowdd na wigksza spojnos¢ 1 jednos¢ Polakow, poniewaz w jezyku

ukrainskim odpowiednik wyrazu ziomek — zemnsax — ma tylko jedno znaczenie.

2.3. Analiza strukturalno-semantyczna poszczegélnych wyrazoéw slangowych

Analiza strukturalno-semantyczna jest $cisle zwiazana z teoria pol leksykalno-
semantycznych. Z perspektywy badanego materiatu w naszej pracy pole leksykalno-
semantyczne rozumie si¢ jak zbior jednostek leksykalnych slangu mtodziezowego,
ktore sa potaczone wspdolnym znaczeniem, ktore ma rozlegla strukturg wewnetrzna, a

rowniez w ktorej owe jednostki sa w relacji hierarchicznej. Najwyzszym poziomem
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w hierarchii pola semantycznego jest grupa leksykalno-semantyczna, ktorej
archisemy stanowia rdzen tego pola. Taka archisema stanowi podstawe do tworzenia
nowych grup, ktore stanowia peryferie.

Struktura  poszczegolnych  pol  leksykalno-semantycznych  w  slangu
miodziezowym jest zwykle wielopoziomowa, dlatego wymaga dodatkowego
wyodrebnienia makro- i mikropoél, ktére z kolei sa podzielone na grupy leksykalno-
tematyczne. Jednym ze sposobow analizy jednostek takich grup jest metoda analizy
sktadnikowej. Taka metode jeszcze nazywaja analiza semowa znaczen wyrazow,
ktéra polega na wyodrgbnieniu dyferencjalnych oraz integralnych semow w
znaczeniach stow przez porownanie ich w grupie wyrazow o podobnym znaczeniu.

Zanim przejdziemy do bezposredniej analizy, nalezato by utozy¢ szczegdtowy
plan analizy sktadnikowej (semowe;j):

1)  zidentyfikowa¢, uzywajac stownikow sSynonimow oraz slownikoéw
thumaczeniowych, grupe stéw semantycznie powiazanych;

2) znalez¢ w stowniku definicje kazdego wyrazu analizowanej grupy
leksykalno-semantycznej i wyodrebni¢ w niej semy;

3) utozy¢ liste semow, znajdujacych si¢ w analizowanej grupie wyrazow;

4) stworzy¢ tabelg z semami wyrazow analizowanej grupy;

5) zaznaczy¢ ,+7, jeSli jest obecno$¢ seméw w kazdym analizowanym
znaczeniu,

Jesli jakiekolwiek znaczenie ma semg, ktdra jest antonimiczna do jednego z
zaznaczonych wyrazow, dodac ja do tabeli i sprawdzié, czy maja ja wszystkie inne
znaczenia

6) sprawdzi¢ zroznicowanie znaczen;

7) w razie potrzeby doda¢ dodatkowe semy do tabeli siggna¢ po analiz¢ semoéw
funkcjonalnych.

Do analizy strukturalno-semantycznej (przy pomocy metody analizy
sktadnikowej) zostaly wybrane setki jednostek slangowych ze stownikow (Miejski
stownik slangu 1 mowy potocznej https://www.miejski.pl; Wroctawski Stownik

Slangu...;)


https://www.tuwroclaw.com/wiadomosci,wroclawski-slownik-slangu-od-a-do-z,wia5-3266-3490.html
https://www.tuwroclaw.com/wiadomosci,wroclawski-slownik-slangu-od-a-do-z,wia5-3266-3490.html
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Do analizy zostaly wybrane jednostki, ktore zaliczaja si¢ do pola znaczeniowego
,,Jezyk mowiony” (czasowniki do okreslenia aktow mowy).

Do pola znaczeniowego ,jezyk mowiony” zaliczamy nastgpne wyrazy:
pawlaczy¢, farmazonic, piskorzyé, pitoli¢, podkrecad, pucnqc sie, srompic, streszczac
sie, Swiergoli¢ glupoty, mamrotacé, kablowaé, kamié, konfabulowaéd, kitowac,
konfidencic, bebtac¢, besztad, bluzgal, ¢wirkad, flugac, gaworzyé, gegad, ichabodzic,
rugac, zagadac.

Aby przeprowadzi¢ analize semowa najpierw nalezy zdefiniowaé kazdy wyraz
osobno (wszystkie definicje sa z stownika Miejski.pl [53]):

— pawlaczy¢ — gada¢ bzdury, potocznie ,,pieprzy¢;

— farmazoni¢ — mowi¢ nieprawdg, ktamac¢, mija¢ si¢ z prawda, zmyslac,
przeinaczac fakty;

— piskorzy¢ — opowiada¢ bzdury;

— pitoli¢ — moéwic od rzeczy, moéwic ghupoty, zmyslac;

- podkreca¢ — namawiac do czegos;

— pucnac si¢ — wygadac sig;

— srompi¢ — mowi¢ ghupoty, mowi¢ of rzeczy;

— strzeszczaé si¢ — zwrot wyrazajacy stosunek do danej czynnosci, majacy na
cwlu skrocenie jej, wyrazenie w bardziej prosty, zwigzly sposodb; mowic szybciej, niz
Zazwyczaj;

— Swiergoli¢ glupoty — mowi¢ ghupe, niemadre rzeczy;

— mamrota¢ — mowi¢ co$ pod nosem,;

— kablowa¢ — donosi¢ na kogos;

— kawi¢ / konfabulowa¢ — ktamac, oszukiwa¢, wymysla¢ niestworzone historie;

— kitowa¢ — ktamac, oszukiwac, méwic nieprawdg;

— konfidenci¢ — donosi¢ na kogos;

— bebta¢ — mowic¢ niewyraznie po alkoholu

— beszta¢ — stownie obraza¢ osobg;

— bluzga¢ — przeklinaé, uzywaz niecenzuralnych stow;

— ¢wirka¢ — oszukiwac przyjaciot, ktamac;
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— fluga¢ — bluzga¢, bluzni¢, uzywaé wulgarnych stow;

— gaworzy¢ — dtugo rozmawiaé, w szczegolnosci po uzywkach, po alkoholu;

— gegat — mowi¢ bezmyslnie albo nudno;

—ichabodzi¢ — narzeka¢, marudzi¢;

— ruga¢ — przeklina¢ w koétko;

— zagada¢ — rozpoczyna¢ rozmowg, zazwyczaj dla zabicia czasu lub z nudow;

To pole semantyczne mozna podzieli¢ na grupy tematyczne, na przyktad:
,klama¢” (kawi¢, konfabulowa¢, kitowac, ¢wirkac); ,,przeklina¢” (fluga¢, rugac),
,moOwi¢ bzdury” (pawlaczy¢, piskorzy¢, srompi¢, pitoli¢); ,,mowi¢ niewyraznie”
(mamrotac, bebtac) itd.

Archisema tych wszystkich powyzszych znaczen mozna wydzieli¢ archiseme
»gada¢” — wyraz slangowy ktory w jezyku potocznym, miodziezowym znaczy
,mOwi¢, rozmawia¢”, bo wszystkie wyrazy tego pola semantycznego mozna
zamienic wyrazem ,,mMOWIC”, na przyktad: ,,Co tam
basztasz/gaworzysz/kablujesz/pitolisz?” — ,,Co tam mowisz?” Ale ,,méwi¢” w tym
przypadku jest uogo6lnieniem tych wszystkich powyzszych wyrazow 1 ma znaczenie
neutralne w odroznieniu od wyrazoéw slangowych.

Pole semantyczne ,,jezyk mowiony” posiada, jak kazde inne pole semantyczne,
hierarchi¢ sem. Wszystkie jednostki, ktore zaliczaja si¢ do pola semantycznego, maja
semg integralna, ktora przypisuje je do tego pola. W naszym przypadku wszystkie
znaczenia maja integralng seme ,,j¢zyk méwiony” (ta sama nazwa jak i nazwa pola).
Kazda sema tez zawiera kategorialna seme¢, w przypadku naszego pola to jest
czasownik ,,mowi¢”. Metajezykowa reprezentacja takich znaczen wyraza si¢ wigc
formuta ,,czasownik” (sema kategorialna) + ,,jezyk mowiony” (sema integralna); ten
tancuch semow jest wyrazeniem metajezykowym analizy sktadnikowej konkretnej
semy. Jednostki posiadajace taka semantyke strukturalna, stanowia rdzen pola
semantycznego. Znaczenia wyrazéw roznia si¢ za pomoca sem dyferencjalnych,

indywidualnych dla kazdego znaczenia.
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Semy dyferencjalne wyodrebniaja na podstawie wzajemnej opozycji sememow,
na przyktad: sema ,wyrazno$¢ mowy”’ # ,niewyrazno$¢ mowy’: ,,jasnosc,
wyraznosc”.

Doboér sem na podstawie opozycji opiera si¢ na naturze jednostek jezykowych,
bo jezyk sktada si¢ z opozyciji.

Wyodrgbnienie cech, ktére stanowia opozycj, mozna tez przeprowadzi¢ wedlug
opozycji asymetrycznej, w ktorej jedna jednosta jest oznaczona pewnym
,markerem”, a druga nie jest oznaczona. W metajezykowym zapisie analizy
sktadnikowej ,,niemarkerowany” sktadnik asymetrycznej opozycji jest oznaczony
znakiem ,,0”, ktory oznacza neutralizacj¢ (brak) semy.

W trakcie analizy skladnikowej znaczen badanych jednostek tego pola
leksykalno-semantycznego zidentyfikowaliSmy nastepujace dyferencjalne semy i
komponenty semantyczne:

1) sema ,,charakterystyka akustyczna” (glosno; cicho);

2) sema ,,szybko$¢ mowienia” (szybko; wolno);

3) sema ,,charakter percepcji” (nudno; wesoto);

4) sema ,,dlugos¢ mowienia” (dlugo rozmawiaé; wymowié cos nagle);

5) sema ,,prawdziwo$¢” (prawda; fatsz);

6)sema "osobliwosci wymowy" (zamiana niektorych dzwigkéw na inne
(niepoprawne); niewyraznie; moéwié¢ z trudem; moéwic ,,przez nos”);

7) sema ,,ocena tresci” (ghupie; pomocnicze; wazne; obrazliwe);

8) sema ,,cenzuralno$¢” (uzycie cenzuralnych / niezenzuralmych stow).

9) sema ,,namiar” (zty, dobry);

10) sema ,,alkohol” (np. po alkoholu, po uzywkach).

Nastepnym etapem jest stworzenie tabel¢ z semami, aby pokaza¢ obecno$¢ czy

brak poszczegdlnej semy w kazdej sememie.
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Tabela Mo 1

Niecen Zty Taje Po
zuralne | namiar | mnic alkoholu
a

Semy Cicho | Szyb | Nudno | Dlug | Fatsz/ | Niewyraz | Glupie | Obraz
ko 0 ktamstw nie liwe
[¢]

Wyrazy

Pawlaczy¢

Farmazoni +

¢

Piskorzy¢

Pitoli¢
Podkrecac

Pucnac sie +

Srompi¢

Streszczac +

sie

Swiergoli¢
glupoty

Mamrotaé + +

Kablowac¢

Kawié +

Kitowaé +

Konfidenc
i¢

Bebta¢

Besztaé

Bluzga¢

Cwirka¢ +

Fluga¢

Gaworzy¢ +

Gegac +

Ichabodzi¢ + +

Ruga¢ +
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Zagadad

Analizujac te tabelg, mozemy stwierdzi¢, ze najczesciej w wyrazach slangowych
pola semantycznego ,,jezyk moéwiony” jest obecna sema ,.ghupie” (7 wyrazow);
,hudno” (4 wyrazy); ,falsz / klamstwo”(4 wyrazy). Z tego wynika, ze Polacy
najcze¢scie] siegaja po wyrazy slangu mtodziezowego z pola semantycznego ,,jezyk
mowiony”, kiedy chca akcentowaé¢ uwage na wypowiedzi glupiej, nudnej 1
nieprawdziwej.

Analiza przedstawionych wyzej danych pozwala stwierdzi¢, ze niektore wyrazy
sa synonimami absolutnymi, skoro maja jednakowe semy dyferencjalne. Do takich
wyrazow zaliczamy farmazoni¢, kawié, kitowacé, cwirkaé (podzielaja jedna seme
,fatsz”); pawlaczy¢, piskorzy¢, pitoli¢, srompié, swiergolic ghupoty (podzielaja semg
»ghupie”), ale wyrazy gegac i zagadac¢ juz nie sa absolutnymi synonimami tych
wyrazow, bo oprécz semy ,,ghupie” jeszcze maja seme ,,nudno”.

Kazdy wyraz z tego pola semantycznego mozna reprezentowaé w postacie
formuty, ktora jest oparta na semach, tak na przyktad wyraz mamrota¢ mozemy ujac
w taki sposob: ,,mowi¢” (sema kategorialna) + ,,cicho” + ,,nudno” + ,niewyraznie”
(semy deferencjalne).

Wyraz kablowa¢ ma formute ,mowi¢” + ,zty namiar” + ,tajemnica”. To
znaczy, ze mozemy ten wyraz zdefiniowac bardziej szczegdtowo jako ,,moOwi¢ co$ ze
ztym namiarem; zdradzi¢ czyjas tajemnicg’.

Znajac te formuly, mozemy zgadna¢ jakie wyrazy za nimi stoja.

2.4.Analiza semantyczna jednostek slangowych oraz analiza metod
tltumaczeniowych na przykladzie thumaczenia powiesci D. Maslowskiej

»Waojna polsko-ruska pod flaga bialo-czerwona” na jezyk ukrainski

Do tlumaczenia i analizy metod tlhumaczeniowych zostala wybrana powies¢

polskiej autorki D. Mastowskiej ,,Wojna polsko-ruska pod flaga biato-czerwona” [51]
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oraz jej tlumaczenie na jezyk ukrainski dokonany przez tlumaczke Larisg
Andrijewska.

Ta powies$¢ zostata wybrana z powodu uzycia duzej ilo$ci nieliterackich stow —
wyrazow slangowych, wulgaryzmow, jezyka potocznego.

Powie$¢ zostala napisana w imieniu mtodych ludzi — dresiarzy, narkomani
(Silny, Natasza, Lewy, Magda). Przedstawione w nim wydarzenia to poszukiwanie
srodkow odurzajacych i zazywanie narkotykow, rozmowy w barze, wydarzenia obok
posterunku policji itd. One sa przeplatane z pustka wypelniona samorefleksja,
strumieniem §wiadomosci, halucynacjami. Ich zycie to ciagla walka z samym soba, z
wyzwaniami zyciowymi. Dlatego ich stownictwo jest wyraziscie nacechowane
emocjanalnie za pomoca wyrazéw slangowych i wulgaryzméw, bo to jest sposob na
ukrycie jakich$ aspektow ich zycia oraz stowny protest przeciwko trudnos$ciom
zyciowym.

Stownictwo slangowe jest naturalnie uzywane przez bohateréw powiesci, ale
nie mozemy powiedzie¢, ze brakuje im ,poczucia normy”. Zakres uzycia wyrazen
slangowych zmniejsza si¢ w sytuacjach komunikacji z wtadza, chociaz takie wyrazy
tez uzywane sa przy wyrazaniu negatywnych emocji wobec policji, ktéra z kolei tez
nie stroni od slangu policyjnego.

Wsrdd jednostek do okreslenia kobiet 1 dziewczyn, ktore wyekcerpowalismy z
tekstu powiesci Wojna polsko-ruska pod flagq biato-czerwonq, przewazaja
negatywne okreslenia, maja czgsto wydzwigk ironiczny 1 sarkastyczny, a mianowicie:
czajna tatn (0d ang. China Town ‘chinskie miasto’) ‘dziewczyna lub kobieta, ktora
pochodzi z krajow Wschodnich’, zwloka ‘dziewczyna wyczerpana psychicznie i
fizycznie szczegolnie po narkotykach’, stara ‘matka’, gotyklaska ‘dziewczyna, ktora
si¢ ubiera w stylu gotyckim oraz uwielba styl gotycki’, metalowa ‘dziewczyna, ktora
uczestniczy w subkulturze metalowej’, siksa ‘zarozumiata dziewczyna, ktora zwykle
zachowuje 1 ubiera si¢ wyzywajaco’, tapeciara ‘dziewczyna/kobieta, ktora ma na
sobie duzo tapetow (makijazu)’.

Jednostki slangowe spotykane w powieSci sa skierowane na okreslenie

(najczescie] negatywne) cztowieka: swir, walniety ‘osoba niewréwnowazona
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psychicznie’, zbok ‘czlowiek zboczony’, facet ‘mezczyzna, chlopak’, eurocwel
‘zwolennik  Unii  Europejskiej (obrazliwie), perwers ‘osoba nieobliczalnie
perwersyjna’.

Tez uzywa si¢ roznych form pochodnych, na przykitad wyraz Swir ma takie
wyrazy pochodne, ktore zostaty uzyte w powiesci: §wirnigty, §wirowac. Ponizej sa

przedstawione przyktady tlumaczen wyrazow pochodnych od wyrazu swir na jezyk

ukrainski.
Tabela Ne 2
Polski oryginal Przeklad ukrainski
,»ONa na to: zostaw mnie, ghupi Swirze, BoHa MeHi kaxke: 1aii MEHi CIIOKiH,
co chcesz zrobi¢ [51]. KiHYCHUH MCUXY, 1[0 TH 30Upaemics

poOuTtHu.

W tym przypadku swir zostat przettumaczony jako ncux, zostata uzyta metoda
thumaczenia dostownego. To mozemy uzasadni¢ siegajac po definicje obu wyrazow
w j¢zyku polskim oraz ukrainskim.

Wedtug  Stownika jezyka polskiego PWN $wir oznacza ‘czlowick
niezrownowazony lub lubiacy si¢ wyghupia¢’ [58]. Wedlug Stownika wspotczesnego
slangu ukrainskiego autora Kondratiuka ncux 0znacza ‘ncuxiyHO HEBPIBHOBa)KeHa
moauna’[18]. Wiec, jak wynika z definicji, thumaczenie jest dostownym, zostala
znaleziona ekwiwalencja formalna. Oprocz tlumaczenia dostownego ttumacz uzyt
techniki transformacji tlumaczeniowej, a mianowicie zamiany kontekstualnej, bo
wyrazenie kinuenuti ncux juz funkcjonuje w jezyku ukrainski jako wyraz
frazeologiczny, a mianowicie zwiazek luzny (konstrukcja czgsto powtarzalna) 1
spotyka si¢ o wiele cze$ciej, niz oJypruti ncux, gdyby to bylo przettumaczone
dostownie.

Tabela Ne 3

Polski oryginal Przeklad ukrainski
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Juz mnie na nic nie wezmiesz, na nic

mnie nie zeSwirujesz, gdyz znam

prawde o tobie, o calym twoim

prowolnosciowym majdanie, o calym
burdelu  paramentalnym,

ktory za

przeproszeniem prowadzisz razem z

tym szatanem Arleta [51].

binbme T MeHe BKe HE MpOBEENI, 1 He
PO3i3JMII, TOMYy IO s 3HAIO Mpo Tebe
BCE, BCIO TMpaBAy IMpo TBIi ICEBIO-
JTUCHUICHTCKUNA  MaijaH, Tpo  TBIH
napaMeHTAIBHUN OOpaeNb, SKHH TH,
IIEPEIPOIIYIO 3a BUPA3, TPUMAEI Pa30M

3 IIUM IIalTaHOM ApPJIETOM.

Podczas tlumaczenia tego zdania ttumacz siggnat po metode tlumaczenia

luznego, poniewaz slangowy wyraz zeswirowac¢ zostal zamieniony na slowo o

nacechowaniu neutralnym, literackim — poziziumu.

Tabela N 4

Polski oryginal

Przeklad ukrainski

Ona méwi, ze ja Swiruje, ja mowig, ze
jesli mi nie wierzy, to jest to jej juz

sprawa [51].

Bona roBoputs, 1110 s 32JMBAI0, 5
KaXXy, 1110, SIKIIIO BOHA MEHI HE BIPUTb,

TO LI€ BXKE 11 CIIpaBa.

W przypadku powyzszego tlumaczenia zostala uzyta transformacja zamiany

semantycznej. PoroOwnamy znaczenia tych wyrazow w stownikach. Swirowac

‘zachowywa¢ si¢ dziwacznie lub niepowaznie’ [58].

3anusamu - bpexatn, roBoputu HempaBay [31]. Te wyrazy maja zupeie

rozne definicje, ale jedna wspdlng seme, ktora pozwala ttumaczowi uzy¢ go w tym

konteks$cie. Te wyrazy dziela semg ‘niepowaznosc¢’.

bl

Tabela Ne 5

Polski oryginal

Przeklad ukrainski

Jakiej sluchasz muzyki? Kazdej po
trochu - odpowiada Natasza patrzac z

gory i boje sie przez chwilg, czy nie

Axy ™™ My3uKy ciyxaem? Bero
MOTPOXH, - Bifnosigae Harama,

AUBJIAYNCH 3BCPXHBO, 1 s TOYMHAIO
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zeSwirowala, nie wezmie kolumng od | 6osarucs, uu He 3ipBe y HEl ax 1 uu

wiezy 1 jej nie spusci na twarz [51]. BOHA HE Bi3bM€ KOJIOHKY B1JI My3UYHOTO

HEHTPY 1 HE 3aije Heto Mo 00JINYYIO.

Wyraz slangowy zeswirowa¢ zostat przettumaczony jako zipeamu oax. Zostata
uzyta technika doboru analogu frazeologicznego tlumaczenie idiomatyczne.
Porownajmy znaczenia tych wyrazéw w stownikach. Zeswirowac pot.‘zwariowac’.
3ipsano dax - XTOCh OOXKEBOJII€E, BTpAaYa€e 3I0POBUI IITy3]] Ta CAMOKOHTPOJIb. Zamiast
tego analogu mozna byloby uzy¢ innego — mniej czy bardziej pasujacego do
kontekstu, na przyktad noixaé dax albo siggna¢ po metode thumaczenia luznego i
uzy¢ wyrazu ze stownictwo neutralnego — 3 ixamu 3 enyzdy. Ale w tym przypadku
nalezaloby jeszcze uzy¢ techniki rekompensaty, aby potrzymywac ,,balans” slangowy
w tek$cie docelowym.

Z analizy metod tlumaczeniowych uzytych do tlumaczenia te; powiesci
wynika, ze ttumacz stosowatl si¢ do strategii thumaczenia posredniego, a mianowicie
uzywal réznego rodzaju transformacji ttumaczeniowych, co wskazuje na trudnos¢ i

specyfike thumaczenia slangu oraz na brak odpowiednikow w jezyku ukrainskim.

Whnioski do Rozdziatu 11

W tym rozdziale zostato opisane poj¢cie pola semantycznego we wspotczesnej
lingwistyce, jego cechy podstawowe. We wspolczesnym jezykoznawstwie pole
semantyczne postrzega si¢ jako zbior jednostek jezykowych, ktére sa polaczone
podobna trescia odzwierciedlajace podobienstwa przedmiotowe lub funkcjonalne
poszczegdlnych zjawisk.

Na podstawie analizy treSci miodziezowych filmow, seriali, programow dla
polskiej miodziezy w celu klasyfikacji jednostek slangu mtodziezowego zostato
wybranych 200 jednostek z réznych zrodet. Na podstawie analizy tych jednostek
wydzielilismy 12 podstawowych po6l leksykalno-semantycznych: cztowiek,

pieniadze, narkotyki i alkohol, seks, problemy, ubrania, samoché6d, $mier¢, mitose,
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przyjazn, imprezy, policja. Te pola dziela si¢ na mikropola semantyczne, ktore
sktadaja sie z klas pojeciowych, podklas 1 grup.

Prawie kazdy wyraz w jakimkolwiek jezyku czgsciowo albo catosciowo
zmienia swoje znaczenie albo odcienie znaczenia. Wyrazy slangowe nie sa
wyjatkiem. Najczesciej zmiana nastgpuje w skutek metaforyzacji czy metonimii.

Analiza strukturalno-semantyczna, a mianowicie analiza sktadnikowa wyrazow
z pola semantycznego ,,jezyk mowiony” mikropola ,,gada¢” pozwala nam stwierdzic,
ze najczescie] w wyrazach slangowych pola semantycznego ,,j¢zyk mowiony” jest
obecna sema ,,ghlupie”, ,nudno”, ,falsz / klamstwo”. Z tego wynika, ze Polacy
najczesciej siggaja po wyrazy slangu mtodziezowego z pola semantycznego ,,jezyk
mowiony”, kiedy chca akcentowa¢ uwage na wypowiedzi glupiej, nudnej 1
nieprawdziwej.

Analiza semantyczna wyrazéw slangowych w powiesci Doroty Mastowskiej
,Wojna polsko-ruska  pod flaga  bialo-czerwona” oraz analiza  metod
thumaczeniowych na przyktadzie thumaczenia powiesci na jezyk ukrainski pozwolita
nam wydzieli¢ najbardziej rozpowszechnione metody 1 techniki, ktorych ttumaczka
uzyta do tlumaczenia jednostek slangowych. Do takich metod nalezy metoda
tlhumaczenia posredniego, ktora przewiduje uzycie roéznego rodzaju transformacji

thumaczeniowych.
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ROZDZIAL III. METODY TLUMACZENIOWE POLSKIEGO SLANGU
MLODZIEZOWEGO

3.1. Trudnosci oraz specyfika thumaczenia wyrazow slangowych

Kazdy tlumacz spotyka si¢ z trudnosciami podczas thumaczenia. Najwigcej
ktopotéw sprawiaja ttumaczenia tekstow literackich (artystycznych), poniewaz one
czesto zawieraja wyrazy slangowe, ktore sa wyzwaniem nawet dla do§wiadczonych
thumaczy. Rosyjska przektadoznawczyni Tamara Kazakowa jest zdania, ze przektad
literacki reprezentuje obcokulturowe podobienstwo tekstu wyjsciowego, ktore
odpowiada wymaganiom literackim oraz komunikacyjnym na pewnym
historycznym etapie. Zasadniczo ttumaczenie literackie jest rodzajem interpretacji.
Interpretacja jednostek salngowych jeszcze bardziej komplikuje proces przekadu [15,
s.8].

Zeby pojaé, dlaczego akurat slang sprawia duzo klopotéw, powinnismy
siggna¢ po samo pojecie slangu. Jak pisano w Rozdziale I, slang jest pojeciem
kontrowersyjnym, toczy si¢ wiele dyskusji wokot tego tematu.

Wielu naukowcow zgadza sig, ze gtdwnym problemem tlumaczenia wyrazow
slangowych jest wtasnie definicja slangu, a mianowicie brak jednej definicji, z ktora
by si¢ zgodzita wigkszo$¢ jezykoznawco4w. Dotychczas do konca nie okreslono pojec
»slang”, | zargon”, ,socjolekt”, dlatego, kiedy tlumacz napotyka w tekscie wyraz
slangowy lub Zargon, czgsto sa watpliwosci, czy potencjalny odpowiednik w jezyku,
na ktory si¢ tlumaczy, tez ma ,status” na przyklad slangu czy uwaza si¢ przez
jezykoznawcoOw za zargonizm. Od tego zalezy, czy poprawnie tlumacz przekazat
semantyke slowa, i1 rowniez, czy zamyst autora tekstu oryginalnego zostat
dotrzymany w przekladzie. Dlatego z powodu niejednoznacznosci 1 niespdjnosci
pojecia ,slangu” tlumacz staje przed trudnym zadaniem, polegajacym na jak
najbardziej odpowiednim przekazaniu danych jednostek leksykalnych bez

znieksztalcania znaczenia 1 idei autora.
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Kolejnym powodem, dla ktérego ttumaczenie jednostek slangowych stanowi
trudno$¢, jest fakt, ze te jednostki te sa spotykane najczesciej w utworach literackich.
Przektad utworéw literackich uwaza si¢ za jeden z najbardziej trudnych. Jezeli
zagadzienia zwiazane z 0gdlna teorig thumaczenia zostaly prawie w petni rozwinigte,
to pytania 1 trudnosci zwigzane z thumaczeniem literackim pozostaja otwarte do dzis 1
stanowia ptaszczyzne do kolejnych badan w tej dziedzinie. [19, s. 87].

Rosyjska przektadoznawczyni T. Kazakowa twierdzi, ze thumaczenie literackie
jest rodzajem dziatalnosci intelektualnej, podczas ktorego tlhumacz ustanawia
korelacj¢ informacyjna migdzy jednostkami jezykowymi tekstu oryginalu a
jednostkami w jezyku docelowym, umozliwiajac stworzenie obcego odpowiednika
oryginalnego tekstu literackiego w postaci wtornego systemu znakow, ktory spetnia
wymagania literackie i komunikacyjne [14, s. 113]. To znaczy, ze tlumaczenie
literackie powinno przekazywa¢ wszystkie cechy tekstu bez utraty percepcji
emocjonalnej, a takze bra¢ pod uwage rdznice kulturowe.

Trudnos$¢ stanowi thumaczenie poszczegdlnych leksemow. Jednostki slangowe
w wigkszosci przypadkéw w jezyky polskim a ukrainskim roznia si¢ od siebie
(oprécz jednostek zapozyczonych z jezyka angielskiego, niemieckiego 1 t.d).
Niektore jednostki nie sa thumaczone bezposrednio z powodu braku bezposredniego
analogu w jezyku docelowym. Dlatego ttumacz musi znalez¢ lub nawet wymyslic ten
analog. W tym akurat przypadku rola thumacza zmienia si¢ na rolg autora, ktory
powinien wymyS$li¢ okazjonalizm. Ten okazjonalizm musi jak najdoktadniej
przekaza¢ treS¢ 1 nacechowanie emocjonalne oraz zachowaé formg¢ wraz z
indywidualnos$cia autora (nasladowanie stylu autora).

Proces przektadu mozemy zdefiniowa¢ jako komunikacj¢ migedzyjezykowa,
gdzie kazdy akt komunikacji stanowi okreslona sytuacje tlumaczeniowa, ktora
wymaga pewnej strategii thumaczenia. Kazda strategia jest okreslona przez szereg
czynnikow, z ktorych najwazniejszy jest cel tlumaczenia, rodzaj tekstu do
thumaczenia oraz charakter zamierzonego receptora tlumaczenia. Wybor strategii

okresla poziom ekwiwalencji I adekwatnosci w tekScie thumaczenia. Dlatego wybor
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strategii pelni tak wazna rolg, bo najgtéwniejszym zadaniem tlumacza jest zrobi¢
tekst jak najbardziej ekwiwalentnym i adekwatnym.

Wszyscy zgodza si¢ z twierdzeniem, ze przy tlumaczeniu jednostek
slangowych nalezy wzia¢ pod uwage czynnik czasu, poniewaz slang ciagle si¢
zmienia, przeciez jest to zjawisko zwiazane ze zmiang pokolen, akurat dlatego Zle
dobrany odpowiednik moze sta¢ si¢ anachronizmem.

Dobra¢ ukrainski odpowiednich jednostki slangowej jezyka polskiego jest
trudnym zadaniem, czasem nawet niemozliwym. Przez brak odpowiednika w jezyku
ukrainskim trzeba uciekaé¢ si¢ do techniki opisowego tlumaczenia slangizmu. To
twierdzenie jest zgodne z opinia $wiatowych teoretykow i praktykow przektadu,
ktorzy uwazaja, ze, thumaczac jednostki slangowe, trzeba albo szuka¢ podobnego
slangizmu z mniej wigcej taka sama ekspresyjno$cia, albo podaza¢ S$ciezka
interpretacji 1 wyjasnienia znaczenia, to znaczy stosowaC opisowa technike
thumaczenia [22, s.112].

Thumaczowi nalezy rowniez pamigtaé, ze korzystanie =z leksyki
nienormatywnej jest uzaleznione od sytuacji, kontekstu, zakresu uzycia, kota
czytelnikow 1 t. p., bo slang jest w pelni zrozumiaty tylko dla przedstawicieli
stosunkowo waskiego kota osob nalezacych do pewnej grupy spotecznej lub
zawodowej, ktora wprowadzita dane stowo lub wyrazenie. To prawda, ze W czasach
dzisiejszych slang jest rozumiany tak samo jak jezyk potoczny, ale do konca slang
jest rozumiany tylko przez rodzimych uzytkownikow jezyka. Ttumacz, postugujac si¢
,nieodpowiednim” slangiem, moze wywota¢ w czytelnika tylko Smiech, zamieszanie,
zaktopotanie, dezaprobate itp., to by z kolei naruszyto atmosferg, ktora chcial sig
podzieli¢ autor tekstu oryginalnego.

Kolejna trudnoscia w ttumaczeniu jednostek slangowych z jezyka polskiego
na ukrainski jest istotna réznica na poziomie leksykalno-semantycznym, chociaz
ogoélnie rzecz biorac Kierunek leksykalnej i semantycznej zmienno$ci wyrazow te
jezyki maja mniej wigcej jednakowy. Zarowno jednostki slangu polskiego jak i
ukrainskiego sa tworzone za pomoca leksykalno-semantycznej odmiany stow jezyka

ogolnego. Ale wyrazow ze slangu ukrainskiego, ktoére w podstawowym znaczeniu
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odpowiadaja jezykowi polskiemu, ale nie maja  wariantobw 0 potrzebnym
nacechowaniu ekspresywnym, nie mozna uzywac¢ w tlumaczeniu.

Whnioskujac, mozemy stwierdzi¢, ze trudnos¢ w tlumaczeniu jednostek
slangowych polega gltownie na tym, ze pojgcie slangu nie do konca zostalo
zdefiniowane przez przekladoznawcoédw. Jako skutek tatwo jest go pomyli¢ z
zargonem, argo czy socjolektem. Brak odpowiednikéw zmusza tlumaczy do

wymyslenia wlasnego okazjonalizmu.

3.2. Sposoby tlumaczenia slangu mlodziezowego z jezyka polskiego na jezyk

ukrainski

Slang mtodziezowy jezyka polskiego to wieloaspektowe zjawisko spoleczno-
kulturowe 1 socjolingwistyczne, ktore jest przedmiotem badan i zainteresowania nie
tylko jezykoznawcow, ale takze thumaczy, ktérzy thumacza utwory literackie, seriale
mtodziezowe, filmy, programy telewizyjne z jezyka polskiego na jezyk ukrainski.

Slang ma wyrazng specyfike jezykowa 1 spoteczna, a takze dobrze wyrazone
zabarwienie emocjonalne i ekspresyjne, dlatego thumacz musi uciekac si¢ do r6znych
rodzajow transformacji i technik tlumaczenia. Ponadto slang mtodziezowy jest
sposobem wyrazania si¢ przez wspotczesng mtodziez. Thumaczac jednostki slangu z
polskiego na ukrainski, nalezy wzia¢ pod uwagg realia $wiata, w ktérym zyja osoby
postugujace si¢ slangiem.

Aby przettumaczy¢ slang z polskiego na ukrainski (rowniez jak podczas
tlumaczenia stownictwa w zabarwieniu neutralnym), ttumacz moze stosowac takie
techniki thumaczeniowe, jak uogdlnienie, konkretyzacja, modulacja, transkrypcja, a
takze techniki pominigcia, dodawania leksykalnego i t.p. Poniewaz jednak slang ma
wyrazne stylistyczne i emocjonalne zabarwienie, zadaniem tlumacza jest uzy¢ jak
najbardziej udanej transformacji, aby ukrainski czytelnik/widz miat takie same
emocje jak polski.

Pierwsza rzecz, ktora powinien zrobi¢ tlumacz, jest znalezienie

ekwiwalentnego odpowiednika w jezyku ukrainskim. Obecnie slang jest dos¢
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obszerna warstwa stownictwa, wiec w wigkszosci przypadkéw dobor odpowiednika
nie jest trudny. Poniewaz jednak nie zostata jeszcze ustalona jasna definicja terminu
»slang”, a badaczom czgsto trudno jest odpowiedzie¢ na pytanie, co jest uwazane za
slang, a co nie, dlatego pewnymi trudno$ciami sa poszukiwanie slangu w stownikach.

Czesto widaé, ze stowa i/lub wyrazenia slangowe sa zapisane w stownikach
jako ,,potoczne” (pot.) lub ,,pospolite” (posp.), to znaczy, ze stowa si¢ uzywaja w
jezyku potocznym, wernakularnym. Z czasem granice pomigedzy tymi pojeciami
moga by¢ ,,zatarte”, a stowa przechodza z jednego rodzaju stownictwa do drugiego.
Dlatego w przypadku braku ekwiwalentnego odpowiednika w slangu ttumacz moze
uzywac stownictwa z jezyka potocznego, najbardziej nablizonego do slangu.

Jak juz bylo zaznaczono, zaczyna¢ tlumaczenie stownictwa slangowego
nalezy od poszukiwania mozliwych odpowiednikéw w jezyku docelowym.
Odpowiednikiem moze by¢ jeden z kilku mozliwych synoniméw. Skutecznos$¢ tej
metody polega na tym, ze kazdy dobrze rozwini¢ty jezyk ma takie analogi [30, s.
132].

Obecnos¢ takich analogéw pozwala ttumaczowi wykorzystywac¢ bezposrednie
odpowiedniki w tlumaczeniu, co znacznie ulatwia pracg. Brak bezposrednich
odpowiednikéw w jezyku zrodtowym 1 docelowym wynika z faktu, ze slang roznych
jezykow odzwierciedla mentalnos¢, kulture, zycie spoteczne 1 sposob myslenia
spoleczenstwa, ktére z niego korzysta. Rowniez slang ciagle si¢ rozwija, niektore
jednostki slangowe staja si¢ zbyt powszechne, i jako rezultat przestaja by¢ w statusie
slangu, dlatego thumacze powinni by¢ ciagle na biezaco z nowym stownictwem.

Jak wiec wida¢ na powyzszych przyktadach, najwigkszym problemem w
ttumaczeniu slangu jest zachowanie i prawidlowe przekazanie wyrazistego
emocjonalnego nacechowania i niuansow stylistycznych. Te warunki nie zawsze sa
spelniane. Wynika to z faktu, ze ttlumacze nie sa zaznajomieni z odpowiednia
warstwa stownictwa. To ,,przeoczenie” mozna naprawié¢ tylko wtedy, gdy specjalisci
doktadnie zbadaja i przestudiuja odpowiednie stownictwo przed przethumaczeniem.
Najlatwiej to zrobi¢, badajac warstwe spoleczna, ktora postuguje si¢ takim

stownictwem, analizujac realia zycia tych ludzi i komunikujac sig¢ z nimi (jesli to jest
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mozliwe). Tylko w takich przypadkach zostanie osiagnigty najwyzszy poziom
doktadnosci i poprawnosci ttumaczenia, co przekona czytelnika o realnosci tego, co
dzieje si¢ W powiesci.

Nastepnie skupimy si¢ na metodach, technikach, strategiach i transformacjach
thumaczeniowych, ktére najczgéciej sie¢ uzywaja do tlumaczenia slangu
mtodziezowego z jezyka polskiego na jezyk ukrainski.

Skoro wyrazy slangowe czgsto maja pochodzenie angielskie, to w jezyku
ukrainskim one funkcjonuja doktadnie tak samo (z jedyna réznica w napisaniu — W
jezyku ukrainskim one si¢ zwykle zapisuja cyrylica), na przyktad LOL — JIOJI, IMHO
— IMXO, hype — xaiin, prank — npanux 1 t.d. Jednak niektore skrotowce moga
zapisywac si¢ rowniez lacing: BTW (ang. By the way — pol. Przy okazji; poza tym;
nawiasem moéwiac), YOLO (ang. You live only once — pol. Zyjesz tylko raz).

Podczas tlumaczenia wyrazen slangowym waznym aspektem jest pojgcie
Ltabu”, poniewaz wyrazy slangowe czgsto obejmuja wulgaryzmy. Sytuacja z
wulgaryzmami w j¢zyku polskim a ukrainskim nieco si¢ rézni. Mozemy $mialo
stwierdzi¢, ze wulgaryzmy (jednostki slangowe o nacechowaniu wulgarnym) sa
,stabsze” w jezyku polskim w poréwnaniu do jezyka ukrainskiego. Przyjrzyjmy sie
modnemu wyrazeniu slangowemu zajebiscie. Stownik jezyka polskiego PWN

podaje takie definicje:
1) posp. «bardzo intensywny»;
2) posp. «robiacy duze wrazenie» [58].

Jeszcze kilkanascie lat temu to stowo bylo stowem tabu, j¢zykoznawcy
uwazali ten wyraz jako wulgaryzm, lecz teraz mozemy zaobserwowac tendencj¢ do
dewulgaryzacji tego wyrazu. Coraz czgSciej bowiem spotyka si¢ on W jezyku
potocznym, literaturze pigknej, nawet w $rodkach masowego przekazu 1 nie jest
cenzurowany.

Ale jednak na stronie internetowej Rady Jezyka Polskiego jest opinia, Zze to

stowo nadal jest jednym z najbardziej mocnych wulgaryzmow w jezyku polskim
[56].
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Skoro nie mozemy uzy¢ odpowiednika wulgarnego podczas ttumaczenia tego
wyrazu na jezyk ukrainski (bo po ukrainsku ten wyraz na nieco mocniejszy
wydzwigk wulgarny), to mozemy si¢gnac¢ po wyrazy slangowe ogicennuti, icosuii
(w zaleznosci od kontekstu).

Jedna z charakterystycznych cech polskiego stownictwa slangowego jest
stosowanie zakodowanych elementdéw, tzw. ,,markeréw”. Polska mtodziez czesto
uzywa nazw pospolitych do okres$lenia nazw wlasnych. Tak wigc na okreslenie parku
rozrywki mozna uslysze¢ okreslenie Afryka. Tlumacz nie moze dostownie
przettumaczy¢ zdania Chodzmy na tq Afryke, rozerwiemy sie. W jezyku ukrainskim
nie ma jednostki slangowej okreslajacej park rozrywki. W ten sposdéb mozemy
zastosowa¢ transformacji leksykalnej, a mianowicie techniki ,kompensacji”,
tlhumaczac druga cze$¢ zdania uzywajac bardziej stylistycznie zabarwionego
odpowiednika. Technika ta jest stosowana w przypadkach, gdy pewne elementy
tekstu nie maja odpowiednikéw, wigc aby ,,zrekompensowaé” utrat¢ semantyczna i
emocjonalng tlumacz celowo przeksztalca stownictwo neutralne w bardziej
emocjonalne. Nalezatoby wigc przettumaczy¢ wyrazenie rozerwac sie — sidipsamucsi,
nomycumu (slangowy odpowiednik stowa poszsascamucs).

W teorii przektadu istnieje pojgcie ,,zamiany kontekstualnej” — przy obecnosci
odpowiednika leksykalnego tlumacz $wiadomie postuguje si¢ inna jednostka
leksykalna, ktora bedzie bardziej odpowiednia w tym kontekscie. W tym przypadku
thumacz nie moze siggna¢ po zaden slownik, poniewaz ta metoda wymaga od
thumacza kreatywnego poszukiwania, jego umiejetnosci i intuicji.

Czgsto przy ttumaczeniu slangu mozna uzy¢ ,tlumaczenia antonimowego”,
jesli jest to bardziej odpowiednie stylistycznie. Ta transformacja jest nie tylko
leksykalna, ale takze gramatyczna, poniewaz skladnia czgsto si¢ zmienia.
Thumaczenie antonimowe to na przyktad ttumaczenie wyrazenia ogarniasz to? - nie
wapuw? (Nie rozumiesz?)

Z tego powodu, ze slang zarowno w jezyku polskim, jak 1 ukrainskim jest
czesto pochodzenia angielskiego, ttumacz czgsto stoi przed wyborem: pozostawié

jednostke slangowa bez zmian lub zastapi¢ ja odpowiednikiem, ktory jest bardziej
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powszechny w jezyku potocznym. Na przyktad takie wyrazenia jak chill, crazy,
ROFL (ktére rowniez istnieja w jezyku ukrainskim) lepiej przettumaczy¢: winumu,
Kpeusi, pogaumu uu siopusamucs (mycumu), noixaewut, cmibamuca? W takim
przypadku thumacz musi wybra¢ jedna z metod thumaczenia i trzymac si¢ jej podczas
thumaczenia catego tekstu.

Homonimia polsko-ukrainska jest rowniez obecna w jezyku nieliterackim. Na
tym polega specyfika tlumaczenia polskiego slangu mlodziezowego na jezyk
ukrainski. Ze wzgledu na podobienstwo jezykéw mamy wyrazenia, ktdre na pierwszy
rzut oka sa identyczne pod wzgledem semantycznym, ale na przykitad w jezyku
ukrainskim stowo papuga oprécz bezposredniego znaczenia posiada w przenosni
znaczenie ,.ten, kto nie ma wlasnego zdania i powtarza cudze stowa”, a W jezyku
polskim papuga jeszcze jest uzywany jako slangowe okreslenie prawnikow i
adwokatow. W jezyku ukrainskim nie ma odpowiednika slangowego, ktory mogltby
okresli¢ to pojgcie. Jesli jednostki slangowe nie maja odpowiednika, a r6zne techniki
nie zapewniaja transmisji nacechowania emocjonalnego, ktory jest obecny w tekscie
oryginalnym, wilasciwym bedzie stworzenie wlasnego ,przezroczystego” dla
czytelnika okazjonalizmu.

Nastepnie skupimy si¢ na metodach, technikach, strategiach i transformacjach
thumaczeniowych, ktére najczgsciej sie¢ uzywaja do tlumaczenia slangu
mtodziezowego z jgzyka polskiego na jezyk ukrainski.

Aby zdecydowac, ktore ze sposobow 1 metod tlumaczenia jest najbardziej
rozpowszechniony podczas tlumaczenia tekstow mtodziezowych, przettumaczymy
tekst z jezyka polskiego na ukrainski, a nastepnie przeanalizujmy techniki oraz
transformacje thtumaczeniowe, ktore zostale uzyte.

‘Pewnego dnia wybratam si¢ razem ze swoimi ziomalami na przechadzke po
parku. Byta zargbista pogoda, stonce niezle dawato. SzliSmy na coca-colg, ale byla
fazka. Takie rycie mielismy! Gdy doszli$my na miejsce, spotkalisSmy takiego Kozaka,
ktory uwazal, ze moze mie¢ kazda laske, wygladat jak Czesio i zaczal podwalaz si¢
do Zuzy. Tak zaczal jej ry¢ banie, ze myslalam, ze zaraz oberwie po uszach.

Normalnie takie smuty walil, ze szok! Ale co tam. Przegnatam go 1 kupili§my sobie



63

te napoje. UsiedliSmy na wypasionych fotelach, ale co$ tam jechato. PrzesiedliSmy
si¢ z tamtad i zauwazyliSmy Justyng, byta z deczka wypindzona, ale czego nie robi
si¢ zeby zaszpanowa¢ przy kolegach? Dobra, nuda spieniamy na haus? powiedziatam
1 zaraz byliSmy na naszym podworku. Tam zczailiSmy si¢ i1 byla niezta schiza. Po
jakich$ 30 minutach ogarniania si¢ wyszliSmy na melanz. Leciata muza, a jaki$ kolo
nieogarni¢ty, ale szmalarny nie dawal mi spokoju, w kofcu powiedziatam mu
‘siorbaj kisiel malaguta’, bo juz mnie denerwowal. I poszedt sobie. Byto zarazbiscie
nudno i zwalilam z tamtad. Jak bylam juz w domu pokldécitam si¢ ze starszymi i
miatam dos¢ tego zakichanego kwadrata. Posztam w kime¢ i juz nie chcialam
wstawac.” [59].

Jeden z przyktadéw tlumaczenia (podkreslone sa przettumaczone wyrazy ze
stownictwa slangowego):

OIIHOFO JHA A Tmima pa3oM 31 CBOIMU I[DV}K6aHaMI/I Ha IPOryJjbKY B IIdpK.

Byna BiflajHa IOroja, COHIIE HeMoraHo Tak ¢iravino. Mmm mMu Ha KOKa-Koiy, 0TO
Oyna Becenyxa. Mu Tak pkanu, 1m0 Bamwincs 3 Hir. Konu mu npuiinuiy, 3ycTpuiu
TAaKOro Mepus, sSIKHM BBaXKaB, II0 MOXE MAaTH KOXKHY YIKy, BUIJIAJAB SIK 30MOaK 1
nouaB kJeitucs 10 3y3u. Tak moyas ii gicTaBaTu, IO s OyMaa 3apa3 BiH OTPUMAE

no Oamiri. Taky TATOMOTHHY MOPOB, TPocTo oK. Ase 1o Tam! S mpornana #oro i

MU Kynwid co01 Ti Harnoi. Cuti Ha KpYTeIBKHUX Kpiciax, ajle YUMOCh TaM LITUPUIIO,

MU 3BiATH Tiepeciy 1 momituin KOctuny, Oyna BoHa MajicTh po3dydupeHa, aie

4OTO He 3po0ulll, abu MOMOHTYBATHUCS NPpHU Apy3sax. Taak, HyJAHO, BAJIMMO Ha XaTy?

A 1e ckazasia 1 MU BiJpa3y X MINLUIM Ha HAlll paloHYMK. TaM MU 3aHMKaIUC 1

Hernorano BimipBasucd. [licns sikuxock 30 XBIWIMH MU BUPSIUINCS Ha TYCOBKY. ['paB

MY30HYHK, a SIKMICh IMOLMK BIIMOPOXKEHUH, ajie mpu 6abKkax HE JaBaB MEHI CIIOKOIO,

BPEMITI-PENIT 5 CKa3aia oMy «BifBaian», 60 OicuB yxe meHe. | BiH co6i mimoB. bymo

Karelb K HYyJTHO, TOMY s 3BiATH 3i1uHsna. Konu s yxe Oyna Bgoma, mocBapuiacs 3

IpeaKaMu, MEHe y)Ke JicTana I Oicsiua Hopa. Sl milia KUMapuTH 1 y>Ke He XOTiia

ITOBEPTATHUCS.
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W celu przeprowadzenia analizy metod, zrobimy tabele, gdzie napiszemy kilka
mozliwych wariantow tlumaczenia (czcionka jest wydzielony wyraz, ktéry zostat
uzyty w tek$cie thumaczenia).

Analiza zostanie przeprowadzona na podstawie Kklasyfikacji metod i technik
tlumaczeniowych angielskiego przektadoznawcy 1 jezykoznawcy Petera Newmarka.

To sa metody komunikacyjne oraz semantyczne, ktore tez dziela si¢ na inne.

Tabela Mo 6
Wyraz Thumaczenie na j. Metody, techniki,
ukrainski transformacje
Ziomek Kopem, npyx6an Metoda komunikacyjna,
tlumaczenie ,,wierne”
Przechadzka [Tporymnpka Metoda komunikacyjna,
tlumaczenie ,,wierne”
Zarabisty Odirennnid, Metoda komunikacyjna,

BiANaHUH, KPYTHUH,

KJIAaCHUU

thumaczenie luzne,
transformacja seksykalno-
semantyczna — emfatyzacja

Fazka Kaii(, po3ciadon Metoda komunikacyjna,
thumaczenie semantyczne
Rycie P:xau, yrap Metoda komunikacyjna,
tlumaczenie ,,wierne”
Kozak KKPYTHIA Metoda semantyczna,
thumaczenie luzne
nepenb»(naraH)
Laska Yika, Oeii0a, uyBa, Metoda semantyczna,
thumaczenie luzne
4yBHXa, ceKC-00M0a
Czesio 3omobak Metoda komunikacyjna,

adaptacja, transformacja
leksykalna — generalizacja

Podwala¢ si¢

KueiTu, miakouyBatu,

3aJINBaTu

Metoda komunikacyjna,
tlumaczenie semantyczne




Ry¢ banie

Hasutu\ myaputu

MI3KH, 3a0MBaTH 0aKH

Metoda semantyczna,
thumaczenie idiomatyczne
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Smuty wali¢

TAroMoTHHY MOPOTH,
(birHI0 MOPO3UTH,

KOMITIOCTYBATH MI3KH

Metoda komunikacyjna,
thumaczenie idiomatyczne

Wypasiony KpyTreubKkui, Metoda komunikacyjna,
N tlumaczenie ,,wierne”
3a00THUIM
Jecha¢ [ tuputu Metoda semantyczna,
thumaczenie semantyczne
Wypindzona Po3dydupena Metoda komunikacyjna,
tlumaczenie semantyczne
Zaszpanowac IHonTyBaTucs, Metoda semantyczna,
Thumaczenie ,,wierne”
BUTICHIPUTHUCS

Spienia¢ na haus

Banutu Ha xary (xayc)

Metoda komunikacyjna,
tlumaczenie idiomatyczne

Zczaié sie 3aHUKaATUCS Metoda semantyczna,
tlumaczenie semantyczne
Schiza IIu3a, xpeiiza Metoda komunikacyjna,

tlumaczenie ,,wierne”

Ogarnianie si¢

Hapsmoxatucs

Metoda komunikacyjna
thumaczenie luzne,
transformacja gramatyczna —
Zmiana czg$Cl mowy

Melanz

TycoBka, Tyca, TyCcHs,
Oyxau, OyxasoBo,
OyXHs, BUITUBOH,

yrapHa TyCOBKa

Metoda komunikacyjna,
tlumaczenie komunikatywne

Leciala muza

I'paB My30HYHK

Metoda komunikacyjna,
thumaczenie komunikatywne

Kolo [Tonwmk, maman, yyBak, | Metoda komunikacyjna,
ttumaczenie ,,wierne”
qe
Nieogarnigty Bigmopo:kenmii, Metoda komunikacyjna,

IIPUMOPOKEHU N

tlumaczenie semantyczne




IIPUTOPMOKEHUN

Szmalarny

[Tpu 6abkax

Metoda komunikacyjna,
Thumaczenie luzne,
transformacja gramatyczna —
zmiana czg$ci mowy,
transformacja leksykalna —
zmiana catosciowa

Siorbaj Kisiel

malaguta

BiaBanm, Biumnau

Metoda semantyczna,
luzne ttumaczenie,
transformacja leksykalna —
Zmiana cato$ciowa

Zarazbiscie nudno

Karnenp ik HyaHO

Metoda komunikacyjna,
Thumaczenie luzne,
transformacja seksykalno-
semantyczna — emfatyzacja

Zwali¢ 3BaJIMTH, 3JIHHITH Metoda komunikacyjna,
thumaczenie dostowne

Starsi Ipenaxwu, crapi, oaau Metoda komunikacyjna,
ttumacznie ,,wierne”

Zakichany kwadrat | Bicsiua HOpa Metoda komunikacyjna,

tlumaczenie luzne

Poj$¢ w kime

[litn kemaputu

Metoda semantyczna,
transformacja gramatyczna —
zmiana czg$Cl mowy

Mozemy wnioskowac,

ze metoda
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komunikacyjna dominuje podczas

tlumaczenia jednostek slangowych, co jest uzasadnione tym faktem, ze slang ma na

celu podkresli¢ stosunek mowcy do informacji; ma to tez na celu wywota¢ pewne

emocje w czytelnika oraz uzy¢ ,,zamaskowanych” stow, ktore dziataja jako kod dla

okreslonej grupy osob — mtodziezy. Metoda komunikacyjna zaktada, ze thumacz stara

si¢ wywola¢ u czytelnika przettumaczonego tekstu taki sam efekt, ktory otrzymat

czytelnik oryginatu. Podczas tlumaczenia jednostek slangowych to zatozenie jest

pierwszorzedne.

Zostaly uzyte metody tlumaczenia ,,wiernego” oraz luznego prawie na

rownych poziomach, co pokazuje, ze tlumacz nie ma jednej okreslonej strategii.

Zostaty uzyte metody ttumaczenia bezposredniego, zarowno jak 1 posredniego, ale
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jednak metoda tlumaczenia posredniego dominuje, poniewaz glownym zadaniem
thumacza w tym przypadku jest nie znalezienie idealnego ekwiwalentu
semantycznego, lecz poszukiwania wyrazu, ktory by przekazal to nacechowanie
emocjanalne, ktore jest zawarte w wyrazie tekstu zrodlowego.

Na podstawie tej tabeli mozemy zrobi¢ wykresy kotowe, ktore by

prezentowaly wyniki badan w odsetkach:

1) Metody ttumaczen

® Tlumaczenie "wierne"

® Tlumaczenie luzne

® Thumaczenie semantyczne

® Tlumaczeie idiomatyczne

® Thumacznie komunikatywne
= Adaptacja

® Tlumaczenie dostowne
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2) Transformacje ttumaczeniowe

B Zmiana cz¢$ci mowy
®m Zmiana leksykalna -
catosciowa

= Emfatyzacja

m Generalizacja

Podsumowujac mozna wigc powiedzie¢, ze tlumaczac stownictwo slangowe,
gléwnym zadaniem tlumacza jest takie przeksztatcenie elementow leksykalnych, aby
zachowa¢ stylistyczny 1 emocjonalnie wyrazisty kolor, jaki jest w teksScie

oryginalnym

3.3. Metoda analizy skladnikowej (semowej) przy ttumaczeniu jednostek
slangowych

Mimo to, ze jest duzo réznych metod, technik tlumaczenia slangu, thumacze
zawsze beda dazy¢ do poszukiwania bardziej skutecznych sposobow. Wiadomo, ze
tlumacze korzystuja z roznych stownikéw dwujezycznych, co pomaga tatwiej
dokona¢ wyboru, znalez¢ odpowiedniki, ale problem polega na tym, ze czgsto takie
stowniki proponuja kilka wariantow tlumaczen. Mozna dobiera¢ odpowiedniki
opierajac si¢ na wlasnej intuicji, ale ten sposob nie jest do konca profesjonalny.
Jednym ze sposoboéw doboru odpowiedniego ekwiwalentu jest analiza semowa

przeprowadzona z jednostkami jednego pola albo grupy semantycznej] w jezyku
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polskim oraz ukrainskim. Ten sposéb jest nieco pracochtonny, ale zabiezpiecza jak
najlepszy rezultat. Ta metoda jest skuteczna, jezeli w tekscie jest duzo synonimow z
jednego pola semantycznego oraz jezeli kontekst nie pomaga zdecydowaé, ktory
ekwiwalent jest najbardziej obiektywny i optymalny.

Sprobujmy uzy¢ tej metody na podstawie analizy semowej jednostek pola
semantycznego ,,charakterystyka cztowieka” grupy ,,pejoratywne nazwy osob plci
meskiej”. Do analizy wezmiemy wyraz z tej grupy swir ‘cztowiek niezrownowazony
lub lubiacy si¢ wyglupia¢’, ‘osoba zwariowana, ‘krejzi’ (stownik slangu miejskiego),
ktory czesto sig spotyka w dzielach literackich dla mtodziezy. Swir jest stowem ze
stownictwa slangowego 1 jest okresleniem obrazliwym, ktérym mozna nazwac
cztowieka chorego psychicznie albo tego, ktory zachowuje si¢ tak, jakby byt chory.
Od tego rzeczownika zostal stworzony czasownik swirowaé ‘zachowywacl si¢
niepowaznie’. Stowniki dwujezyczne podaja nastgpujace warianty tlumaczen na
jezyk ukrainski: ncux, 4OKHyTUH, TOTXABIINMA, ITU3HK.

Zeby przeprowadzi¢ analize semowa, najpierw nalezy zdefiniowaé kazdy
wariant tlumaczenia za pomoca stownika tlumaczeniowego. [lcux  ‘mCUXIYHO
HEBPIBHOBAKEHA JIIOJIUHA’; UYOKHYMUl ‘ICUXIYHO HEHOPMAJIbHUI  (CIIOBHHK
CYy4aCHOTO YKPaiHCBKOTO CJIEHTY); noixaswiuti ‘O0XKEBUIbHUN (TaM XKe); WU3UK
‘IICUX1YHO HEHOPMAJIbHUIA .

Archisema tych wszystkich wyrazéw jest ‘nienormalny’. Ale w przypadku
ustalenia najlepszego odpowiednika, najwazniejsze sa semy wyrazu swir, za pomoca
ktorych zostanie przerpowadzona analiza ekwiwalentow ukrainskich — semy
dyferencjalne.

W celu wydzielenia tych sem, potrzebna jest bardziej szczegdétowa analiza
znaczen. [lcux zostalo utworzone od wyrazu ncuxonam, ktére okresla cztowieka
bardzo ostro reagujacego na wszystko, co dzieje si¢ wokot niego, zbytnio wyraza
swoje emocje. Stad wydzielamy semg¢ ,,emocjonalny”.

Yoknymuu pochodzi od rosyjskiego woxamucs, tzn. uderzyé sie, wige to jest
wada fizyczna po uderzeniu, najczgsciej w glowe. Podstawowa sema jest ,,problem z

glowa (mozgiem)”.
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Wyraz slangowy noixaswuii zostal utworzony od wyrazu frazeologicznego
noixas oax, dach symbolizuje glowe, co z kolei oznacza, ze takiemu czlowiekowi
brakuje glowy, czyli brak rozumienia rzeczywistosci, zdrowego rozsadku. Ale ten
wyraz tez ma inne znaczenie, a mianowicie stan, kiedy czlowiek nie radzi sobie z
jakas$ sprawa albo jest bardzo zme¢czony.

Iuzux jest najbardziej przejrzystym wyrazem, wskazuje bowiem na zwiazek
ze schizofrenia — zaburzeniem psychicznym, ktére przewiduje zatamanie
emocjonalne oraz pogorszenie procesoOw myslowych. Semy dyferencjalne tego
wyrazu — zatamanie emocjonalne oraz zaburzenia myslenia.

Te wszystkie wyrazy maja tez wspolne semy: ,,dziwaczne postepowanie”,
,,dziwny cztowiek™, ,,brak rownowagi psychicznej”.

Ale sa wazniejsze semy, ktore roznia te wyrazy — semy dyferencjalne:
»emocjonalny”, ,problem z glowa”, “brak rozumienia rzeczywistosci”, ,brak
zdrowego rozsadku”, ,zalamanie emocjonalne” oraz ,zaburzenia myslenia”,
,zwiazek z schizofrenia”, ,,chory cztowiek”.

Dla bardziej szczegotowej analizy zrébmy tabelg.

Tabela Ne 7
Semy | Emocjo- | Zwiazek | Problemz | Brak Chory brak Zatamanie
nalny ze schizo- | glowa zdrowe- | czlowiek | rozumie- gr:;(;qonalne
frenia (moézgiem) | go nia zaburzenia
rozsadku rzeczywist myslenia
Wyrazy osci
ITcux + + + +/-
YokHyT + +/-
15051
IToixas + + +
10005071
[Mn3uk + + + +
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Z kolei swir zawiera takie semy: ,,dziwnie zachowuje si¢” (ta sema jest obecna
we wszystkich wyrazach), ,,0osoba choro umystowo”, ,,0soba, ktéra lubi si¢
wyglupia¢” (tej semy nie ma w zadnym ekwiwalencie ukrainskim), ,,0soba
niezrownowazona emocjonalnie” ,,czlowiek psychicznie chory”

Z powyzszej analizy wynika, ze wyraz ncux jest najlepszym odpowiednikiem,
poniewaz on zawiera cztery z pigciu sem dyferencjalnych. Jest to dobrym
odpowiednikiem jeszcze z powodu jednakowe] czgSci mowy — Swir 1 ncux sa
rzeczownikami, w odréznieniu 0d noixaswuii, woxknymuu. WWYraz wusux tez ma
cztery semy, ale podstawowa roznica, ktora nie pozwala wybra¢ tej jednostki, to
zwiazek z schizofrenia (tej semy nie ma w wyrazie swir). Ale mozemy tez uzywac
innych ekwiwalentow, jesli tego wymaga kontekst.

Innym przyktadem moga by¢ neosemantyzmy z pola semantycznego
,hegatywne okreslenie osob pici zenskiej” grupy ,,brzydka kobieta”: kaczkodan
‘nieatrakcyjna, brzydka kobieta, ktoéra dziwacznie si¢ ubiera’; pasztet (osoba
brzydkam nieatrakcyjna) , malpa ‘wredna, brzydka, ztosliwa dziewczyna’; raszpla
‘brzydka, niezbyt atrakcyjna dziewczyna’. Te wszystkie wyrazy maja znaczenie
pierwotne, z stownictwa o zabarwieniu neutralnym, a mianowicie kaczkodan ‘matpa
o dlugim nosie 1 krotkim pysku’; mafpa ‘ssak z dlugimi rekami i ogonem’; pasztet
‘potrawa z migsa lub watroby’; raszpla ‘pilnik do obrobki metali i drewna’. Na
podstawie tych znaczen pierwotnych znalez¢ najbardziej odpowiedni ekwiwalent jest
fatwiej, poniewaz mozemy wydzieli¢ dodatkowe semy dyferencjalne, ktére beda o
tym decydowaty.

Nastgpnie siggniemy po stownik wspodtczesnego slangu ukrainskiego
«CnoBHHK cydacHOTO ykpaiHcbkoro cieHry» T.M. Konapatioka [32]. Stad mozemy
wydzieli¢ nastgpujace wyrazy, ktore wchodza do pola semantycznego ,,negatywne
okreslenie 0sob plci zenskiej” grupy ,,brzydka kobieta”: sudpa (nerapna xymoiasa
JKIHKa), Oouxa (Jy)Ke TOBCTa >KiHKa), eéampywka (MOBHEHbKA MIBYMHA), ZcHUNA
(merapHa, HEBUCOKA JIIBUMHA), H#caba (MIOTBOPHA NIBUMHA), KOOUa, JaKkauka (HerapHa
JIBUMHA), Masna (HerapHa JiBYMHA), nays (HerapHa JiBYMHA), nomopoua (HerapHa,

MoTaHa J[IBUMHA), Xxaps (HerapHa JIIBUMHA), Xeapis (HeoxailHa, HEOTJIIHYTa JIBYMHA),
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yyeupaa (HerapHa), uyma (HETapHa, OTHJIHA MiBYMHA), mymbOa (TOBCTA, OTpsIHA
KiHKa), bomba (TOBCTA KiHKA), kobura (OrpsjaHa, JAiBUMHA a0bo JKiHka). Z te] grupy
mozemy wydzieli¢ podgrupe ,,gruba kobieta”, do kérej zaliczamy wyrazy 6ouka,
sampywra, mymba, domda, xkodouna. W jezyku polskim na okre§lenie grubej
dziewczyny stownik miejski [47] podaje takie wyrazy: kaszalot (gruba, czasem tez
brzydka dziewczyna), maciora (nieatrakcyjna, zwykle gruba dziewczyna), safarnio
(gruba, nieatrakcyjna kobieta), kierda (kobieta brzydka i gruba). Te wyrazy tez sa
neosemantyzmami, wi¢c tez maja inne znaczenia, oprocz tego, ktore uzywa si¢ w
slangu mlodziezowym. Kaszalot jest duzym ssakiem morskim, maciora to inaczej
locha — samica $wini. Safarnio najwidoczniej jest utworzone od wyrazu safarnia —
duza skrzynia do przechowywania zboza; kierda — dawniej dzik. Jak mozemy
obserwowaé, w jezyku polskim najwigcej jest slangizmoéw o pierwotnym znaczeniu
‘duze zwierzg’: kaszalot, maciora, kierda. W jezyku ukrainskim to sa duze
przedmioty: 6ouxa, mymba, bomba.

Logicznym wigc jest przetlumaczy¢ wyraz o znaczeniu pierwotnym ,,zwierzg”
podobnym wyrazem, na przyktad kaszalot, maciora, kierda — xobuna. A wyrazy,
ktore poznaczaja wielkie przedmioty odpowiednimi wyrazami slangowymi w j¢zyku
ukrainskim, np. safarnio — tym6a (pasuje najlepiej, poniewaz formy sa podobne, w

odréznieniu od 6ouka).

Whnioski do Rozdziatu 111

Jednym z najtrudniejszych tekstow do tlumaczenia jest tekst literacki,
poniewaz tlumaczenie literackie powinno przekazywac wszystkie cechy tekstu bez
utraty percepcji emocjonalnej, a takze musi bra¢ pod uwage réznice kulturowe.
Trudnos$¢ w thumaczeniu jednostek slangowych polega tez na tym, Ze pojgcie slangu
nie do konca zostalo zdefiniowane przez przektadoznawcow. Jako skutek tatwo jest
go pomyli¢ z zargonem, argo czy socjolektem. Brak odpowiednikow zmusza

thumaczy do wymyslenia wlasnego okazjonalizmu.
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Do tlumaczenia wyrazoéw slangowych ttumacz moze stosowacé takie techniki i
transformacje tlumaczeniowe, jak uogodlnienie, konkretyzacja, modulacja,
transkrypcja, a takze techniki pominigcia, dodawania leksykalnego, zamiany
kontekstualnej, thumaczenie antonimowe — te wszystkie ktorych uzywa si¢ podczas
thumaczenia stownictwa neutralnego. Ale analiza tlumaczenia tekstow
mtodziezowych pozwala nam stwierdzi¢, ze czgsciej uzywa si¢ metody
komunikatywnej, ktora przewiduje, ze tlumacz dazy do wydobycia najbardziej
bliskiego znaczenia kontekstowego, aby tres¢ byla najbardzie zrozumiala dla
czytelnika badz widza. Ta metoda jest najbardziej akceptowana przez ttumaczy do
tlhumaczenia tekstow z wyraznym nacechowaniem stylistycznym.

Przeprowadzona analiza skladnikowa wyrazu swir oraz wyrazow
bliskoznacznych w jezyku polskim i ukrainskim udowadnia, Ze ta metoda moze by¢
stosowana do tlumaczenia tekstow, ktore zawieraja duzo wyrazow slangowych o
podobnym znaczeniu. Ale ta metoda nie jest pozbawiona wad. Chociaz ona jest
bardzo skuteczna, wymaga duzo wysitku, a mianowicie poszukiwanie znaczenia
kazdego wyrazu w stownikach, wydzielenie sem dyferencjalnych oraz pordéwnywanie

z wyrazami w jezyku ukrainskim.
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WNIOSKI

Slang zawsze byt przedmiotem badan lingwistow, poniewaz to zjawisko jest
bardzo kontrowersyjne 1 rozlegte.

Ze wszystkich spotecznych odmian wspodtczesnego jezyka polski slang
mlodziezowy okazuje si¢ najbardziej znaczacy w interakcji z jezykiem literackim.
Niestabilnos$¢ sytuacji lingwokulturalnej na poczatku XXI wieku przyczynia si¢ do
szerokiego upowszechniania si¢ jednostek leksykalnych slangu mlodziezowego,
ktore, tracac wigzi spoteczne, staja si¢ dobrze znane w roznych grupach spotecznych,
a niektore z nich przenikaja do jezyka literackiego. W zwiazku z tym wielu
naukowcow porusza kwesti¢ ,,upadku kultury jezyka”. Wazne jest tez to, ze oni nie
ograniczaja si¢ do s$rodowiska mitodziezowego, ale rozwazaja ten problem na
poziomie krajowym.

Analiza slangu jako jednego z najbardziej specyficznych rodzajow slownictwa
nieliterackiego w aspekcie strukturalno-semantycznym pozwala nam stwierdzié¢, ze
leksemy slangu sa bardziej ,,otwarte” i zrozumiate, niz zargon 1 argo, takze one r6znia
si¢ mniejsza pejoratywnos$cia znaczenia. Emocjonalny 1 oceniajacy stosunek
uzytkownikow slangu do rzeczywisto$ci swiadcza o wartosciach 1 wewngtrznych
cechach osobowosci mowiacego, slang mtodziezowy shuzy jako srodek do tworzenia
niepowtarzalnych cech jezykowych i przyczynia si¢ do deautomatyzacji percepcji
czytelnika badz widza.

W pracy magisterskiej zostala przeprowadzona analiza strukturalno-
semantyczna poszczegdlnych wyrazow slangowych z réznych pol semantycznych
oraz na podstawie analizy tresci miodziezowych filmow, seriali, programéw dla
polskiej mtodziezy w celu klasyfikacji jednostek slangu mtodziezowego zostato
wybranych 200 jednostek z réznych zrodet. Na podstawie analizy tych jednostek
zostatlo wydzielonych 12 podstawowych po6l leksykalno-semantycznych, ktore
najczegsciej spotykaja si¢ w jezyku polskiej mtodziezy. W drugim rozdziale gtownym
polem, w ramach ktorego byta prowadzona analiza, bylo pole ,,jezyk mowiony”, a

mianowicie mikropole ,gadaé”. Zeby zrozumie¢, ktére semy sa najbardziej
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rozpowszechnione, wzigliSmy 24 wyrazy z tego mikropola, wydzielilismy
podstawowe semy dyferencjalne, ktore pomogly podzieli¢ te wyrazy na mniejsze
podgrupy. Réwniez analiza tych sem pozwala nam stwierdzi¢, ze najczgsciej w
wyrazach slangowych mikropola semantycznego ,,gadac¢” jest obecna sema ,,glupie”,
,hudno”, ,falsz/ktamstwo”. Na podstawie tego mozemy wnioskowac, ze mtodziez
polska najczeSciej korzysta z wyrazow slangu miodziezowego, kiedy chca
akcentowaé uwage na wypowiedzi ghupiej, nudnej i nieprawdziwej, skoro te semy
spotykaly si¢ niemal w kazdym wyrazie tego mikropola.

Do analizy strukturalno-semantycznej niektorych jednostek slangowych oraz do
analizy metod i technik thumaczenia tych jednostek na jezyk ukrainski zostata
wybrana powie$¢ znanej polskiej autorki Doroty Mastowskiej ,,Wojna polsko-ruska
pod flaga bialo-czerwona”. Analiza pokazata, ze wsrdd slangowych wyrazen, ktore sa
obecne w tek$cie, przewazaja negatywne, pejoratywne okreslenia osob ptci meskiej i
zenskiej, ktore najczescie] wystepuja w roli znaczen przenosnych. Zmiany znaczenia
jednostek slangowych zostaly opisane w drugim rozdziale. Zmiany semantyczne
zachodzace w obrgbie wyrazu wynikaja przede wszystkim z rozwoju nowych
znaczen slowa w procesie przenoszenia nazwy z jednego przedmiotu na inny poprzez
ich podobienstwo lub obecno$¢ migdzy nimi trwatych powiazan. Znaczenie moze
albo poszerza¢ si¢ albo zawegzaé si¢. Rowniez moga zachodzi¢ inne zmiany, na
przyktad wzrost jako$ci znaczenia albo spadek tej jako$ci. Te zmiany tworza si¢ za
pomoca srodkow stylistycznych: metafora, metonimia, synekdocha, antyfraza itd.

Do analizy metod tlumaczenia wyrazow slangowych z jezyka polskiego na
jezyk ukrainski zostat wybrany wyraz swir oraz rdzne wyrazy pochodne (Swirniety,
swirowa¢ itd.) Wyrazy zostaly pordwnane z ich thumaczeniem na jezyk ukrainski w
celu analizy dobranych metod, technik oraz transformacji thumaczeniowych. Analiza
wskazuje na to, ze tlumaczka, ktora thumaczyta t¢ powies¢ z jezyka polskiego na
jezyk ukrainski, najczesciej siggata po metode tlumaczenia posredniego, ktora
przewiduje uzycie réznego rodzaju transformacji ttumaczeniowych. Wynika to z
faktu, ze slang nalezy do grupy stownictwa, ttumaczenie ktérego prawie nigdy nie

znajduje si¢ w ramach tlumaczenia dostownego. Trudno$¢ thumaczenia slangu polega
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glownie na tym, ze tlumaczenie literackie, ktore zawiera duzo slangu powinno
przekazywaé wszystkie cechy tekstu bez utraty percepcji emocjonalnej (co jest
najwazniejsza cecha charakterystyczna slangu), a takze bra¢ pod uwageg roznice
kulturowe. Akurat dlatego thumaczenie dostowne nic moze mie¢ miejsca w takim
rodzaju thumaczenia.

W pracy zostata opisana metoda analizy sktadnikowej jako jedna z metod
analizy strukturalno-semantycznej. Wsréd roznych metod badania jednostek
leksykalnych, ktore opieraja sigo lingwistyke strukturalna, analiza sktadnikowa
(analiza komponentow) uwaza si¢ za najbardziej popularna. Metoda ta opiera si¢ na
paradygmatycznych zwiazkach w strukturze j¢zyka.

W tej pracy magisterskiej udowadnia si¢, ze t¢ metode mozna stosowac, aby
odnalez¢ najbardziej odpowiedni ekwiwalent pewnej jednostki slangowej w jezyku
ukrainskim podczas tlumaczenia slangu w tekstach literackich. Ta metoda jest
skuteczna, jezeli w tekscie jest duzo synonimow z jednego pola semantycznego oraz
jezeli kontekst nie pomaga zdecydowaé, ktory ekwiwalent jest najbardziej
obiektywny i optymalny.

Aby udowodni¢ skuteczno$¢ tej metody, zostata przeprowadzona analiza
semowa wyrazOw w jezyku ukrainskim, ktére teoretycznie moglyby by¢
ekwiwalentami wyrazu swir w jezyku polskim (w pewnym kontekscie). Semy
dyferencjalne, ktére byly wydzielone w kazdym wyrazie, zostaly porownane z
semami znaczenia wyrazu swir. Wedlug tej analizy najbardziej odpowiednim
ekwiwalentem zostal wyraz ncux.

Praca magisterska ma zaréwno teoretyczne, jak i praktyczne znaczenie.

Teoretyczne znaczenie badania polega na tym, ze jego wyniki przyczynia si¢
do dalszego ujawniania takiego niejednoznacznego i wieloptaszczyznowego pojecia
jak slang, pytania, zwiazanego ze struktura i semantyka slangizmow; identyfikacja
najbardziej skutecznych sposobow i technik ttumaczenia wyrazen slangowych na
jezyk ukrainski. W pracy takze zostaly opisane rekomendacje dotyczace

praktycznego zastosowania otrzymanych wynikow, sa podane schematy do
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przeprowadzenia analizy semowej, przyktady wydzielenia najbardziej odpowiednich
metod thumaczenia, ktore moga by¢ wykorzystane do dalszych badan danego tematu.

W Rozdziale III akcentuje si¢ uwaga na tym, ze mimo skuteczno$ci analizy
sktadnikowej podczas tlumaczenia slangu, to metoda nie jest uniwersalna do
thumaczenia wszystkich tekstow mtodziezowych. Nie jest skuteczne thumaczy¢ w taki
sposob kazdy wyraz, zajmuje bowiem to duzo czasu. Metoda analizy sktadnikowe;j
dziata tylko wtedy, gdy tlumacz napotyka w tekscie duzo synonimow z jednego pola
semantycznego, a stowniki dwujezyczne nie sa pomocne. W tym przypadku
nalezatoby siggnac po stownik polsko-polski i1 ukraifsko-ukrainski, zeby jak najlepiej
zrozumie¢ wszystkie odcienia znaczeh wyrazOw synonimicznych.

Na podstawie podanej wyzej informacji mozemy wnioskowaé, ze wszystkie
cele 1 zadania zostaly wykonane. Rowniez hipotezy badawcze, ktore zostaly opisane
w wprowadzeniu byly zaprzeczone lub potwierdzone. Jednymi z najgtowniejszych
twierdzen, ktore zostaly udowodnione w tekscie pracy magisterskiej, sa takie:

1) slang miodziezowy polski jest podobny do slangu mtodziezowego
ukrainskiego;

2) slang rozni sig od zargonu, argo, ale jest czg$cia socjolektu;

3) do tlumaczenia slangu nalezy uzywacé takich technik, ktorych si¢ uzywa do
thumaczenia neutralnie zabarwionej leksyki;

4) metoda analizy sktadnikowej jest skuteczna tylko wtedy, kiedy tekst zawiera

duzo wyrazow synonimicznych.
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RESUME

Marchenko A.V. Youth slang in the modern Polish language: structural-
semantic analysis and methods of translation into Ukrainian language

The thesis explains the theoretical background of polish slang, structural and
semantic analysis of slang lexemes and the theory of translation. The thesis deals
with different definitions that are close to the definition of slang. The paper
introduces the main piculiarities of Polish youth slang. The focus of this research is in
the area of structural semantics and the theory of thanslation. The thesis presents a
structural and semantic analysis of lexemes in Polish youth slang in the modern
Polish language, and identifies the most appropriate methods and techniques for
translating these lexems into Ukrainian language on the basis of semantic analysis. In
the thesis, the main lexico-semantic fields were defined and a detailed seme analysis
was performed. Having compared semantic fields in Polish and Ukrainian languages
and having done seme analysis of these lexemes we found the best equivalents of
Polish slang lexems in Ukrainian language. That proved that this method can be used
when we translate a text with a great numbers of slang lexems that belong to one
semantic field.

The main conclusion drawn from this paper is that translators have a tendency
to use indirect methods of translation slang lexems.

Such a study is important in order to use these materials and research results
during the development of lexicology and translation theory courses, and it also helps

in creating textbooks on the course of translation, arranging slang dictionaries.
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PE3IOME

Mapuyenko A.B. MoJogisKHMH CJIEHI Yy CYYacHiii MOJbCbKiii MOBI:
CTPYKTYPHO-CEMAHTHYHHUI aHAJII3 Ta MeTOIH MePeKIaly Ha YKPAiHCBKY MOBY

Kpanidikamiitna poboTa MOSCHIOE TEOPETUYHI OCHOBHU IOJBCHKOTO CIICHTY,
CTPYKTYPHHI Ta CEMaHTUYHUM aHaji3 CIEHMOBUX OJIMHHUIIb Ta TEOPIIO MEpEeKIIay.
Po6Gota Bkitouae B cebe pi3HI BUZHAYCHHS, 110 € OJIM3BKUMHU 710 BUSHAYCHHSI CIICHTY.
Po6ota onucye ocHOBHI OCOOJMBOCTI MOJIbCHBKOTO MOJIOAIKHOTO clieHry. OCHOBHA
yBara B LbOMY JOCHIDKEHHI TpUIUIEHAa CTPYKTYpHI CEMaHTHII Ta Teopii
nepeknany. Ksamigikamniiina poOoTa BKIIOYAE I€TaJbHUN CTPYKTYPHO-CEMAaHTUYHHIMA
aHai3 JIEKCEeM MOJIOJDKHOTO CJEHTY B CY4YacHIA MOJBbChKIM MOBI Ta BHU3HAYa€
HaNHOUIBII JOIUIbHI METOIM Ta IPUMOMHU MEPEKIIAAY KX JIEKCEM Ha YKPATHCHKY MOBY
Ha OCHOBI CEMaHTHYHOIO aHajiizy. Y poOoTi Oyli0 BH3HAYEHO OCHOBHI JIEKCHKO-
CEMaHTUYHI TOJISI Ta MPOBEACHO JETalbHUU ceMHUM anami3. Ilig yac mopiBHSHHS
CEMaHTUYHUX TIOJIIB B MOJIbCHKIM Ta YKpaiHCBKIM MOBax 1 IPOBEIEHHS CEMOBOTO
aHai3y LUX JIeKCeM, OyJM BHJIUICHI HaWKpallll €KBIBAJICHTH MOJIbCHKUX CIECHTOBHUX
JIeKCeM B yKpaiHChKiil MoBi. Lle gae mijctaBy CTBEpIKyBaTH, 1110 1€l METOJ MOKHA
BUKOPUCTOBYBATH, KOJIM TEPEKIATAETHCS TEKCT 3 BEIUKOI KUIBKICTIO CIEHTOBUX
JIeKCeM, 110 HaJleXaTh O OJHOIO0 CEMAaHTUYHOro mnosist. OCHOBHUN BUCHOBOK, SIKHi
MOXHa 3pOOMTH Ha OCHOBI MPOBEICHOIO OCTIHPKEHHS, IOJsArae B TOMY, IO
nepeKsaaadl CXuibHI BHUKOPHUCTOBYBATH HEMpPsIMI METOIU TEPEKIIaTy CIECHTOBUX
aekceMm. lle MOCHiKEHHS € aKTyallbHUM Ta TPUIATHUM JJIs BUKOPHUCTAHHS IUX
MaTtepiaiiB Ta pe3yJbTaTiB JOCHIIKEHb M1J Yac po3pOOKH KypCiB JIEKCHKOJIOTII Ta
Teopii mepeKiIamy, a TAKoXK JOIOMarae y CTBOPEHHI MIPYYHUKIB 3 KypcCy MepeKiany,

YIOPSIIKYBaHH1 CIICHTOBUX CJIOBHUKIB.



