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EINLEITUNG

Die Qualifizierungsarbeit ist der Verbalisierung des Konzepts GEWISSEN mit
den lexikalisch-phraseologischen Mitteln der deutschen Sprache gewidmet.

Das Phianomen Gewissen war schon immer und ist das Objekt vieler
linguistischer Untersuchungen, vor allem in den philosophischen, psychologischen und
emotionalen Aspekten. Da das Interesse an der Sprache als Phidnomen der
menschlichen Kultur steigt, gab es in den letzten Jahrzehnten viele linguistische
Arbeiten, die dem Konzept GEWISSEN am Material verschiedener Sprachen
gewidmet sind. Das Konzept GEWISSEN wird als Fahigkeit des Selbstbewusstseins
und der Selbstkontrolle beschrieben, als egozentrische Kategorie und als Konstante der
inneren Welt eines Menschen. Trotzdem gibt es auf diesem Gebiet bedeutende Liicken,
die diese Qualifizierungsarbeit iiberbriicken wird. Zum Beispiel bleibt der Begriff
,,Konzept* bleibt ziemlich unbestimmt, obwohl es viele Untersuchungen angestellt
werden, die das Konzept erforschen. Jeder Sprachwissenschaftler hat seine eigene
Deutung dieses Begriffs, die wir in dieser Arbeit anfiihren und betrachten.

Das Problem der Widerspiegelung der kognitiven Tétigkeit eines Menschen, die
auf das Lernen der Umwelt gerichtet ist, nimmt einen wichtigen Platz in den
wissenschaftlichen Arbeiten vieler ukrainischer und auslandischer Linguisten, hier
seien vor allem die Namen von M. Schwarz-Friesel, A. Wierzbicka, S. Workatschow,
W. Karasik, O. Kubrjakowa, A. Prihodko, O. Seliwanowa genannt. Trotzdem gewinnt
das Bild der objektiven Welt einen subjektiven Charakter, wenn es im Bewusstsein
eines Menschen in Verbindung mit seinen individuellen oder national-kulturellen
Besonderheiten widerspiegelt ist. Dieser subjektive Charakter wird mit Hilfe der
linguistischen Mittel in dem sprachlichen Weltbild festgehalten.

Die Aktualitdt der Arbeit ist bedingt durch das konstante Interesse der
Kognitionswissenschaftler fiir die innere Welt eines Menschen und ihrer sprachlichen
Verkorperung. Das Phanomen Gewissen verfiigt tiber offensichtliche linguokulturelle
und sozio-linguistische Bedeutsamkeit und bietet ein breites Feld fiir die
Untersuchungen. Das Gewissen ist ein aktueller Begriff im Leben der modernen

Gesellschaft und stellt eine der Hauptkonstanten der inneren Welt eines Menschen dar,
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die sein geistiges Leben bestimmt. Aber dieses Konzept wurde niemals in dem

linguokonzeptologischen Aspekt betrachtet. Die Verbalisierung dieses Konzepts mit
lexikalisch-phraseologischen Mitteln der deutschen Sprache ist auch nicht ausreichend
erforscht.

Die Aktualitit der Untersuchung ist durch die Notwendigkeit diktiert, die
Besonderheiten der Verbalisierung von Denkstrukturen, mentalen Prozessen, die mit
ihrem Verstindnis verbunden sind, im Rahmen des kognitiven Verfahrens zur
Untersuchung des lexikalischen Bestandes der deutschen Sprache zu bestimmen. Die
linguokulturelle Modellierung von Konzepten ist eine der zukunftstrachtigen
Richtungen in der modernen Sprachwissenschatft.

Das Objekt der Arbeit ist das Konzept GEWISSEN im deutschsprachigen Raum.

Der Gegenstand der Arbeit sind lexikalisch-phraseologische Mittel zur
Verbalisierung des Konzepts GEWISSEN in der deutschen Sprache.

Das Ziel der Untersuchung besteht im Erforschen und in der Analyse von
lexikalischen und phraseologischen Einheiten der deutschen Sprache, die das Konzept
GEWISSEN verbalisieren.

Aus dem Ziel ergeben sich die folgenden Aufgaben:

e den Begriff Konzept zu definieren und seine Rolle in den linguistischen
Untersuchungen zu bestimmen;

e die Struktur und die Typen der Konzepte zu beschreiben;

e das Phidnomen Gewissen als philosophische und psychologische
Kategorie zu erldutern;

e lexikographische und phraseologische Quellen zu analysieren, um die
Mittel zur Verbalisierung von Konzept GEWISSEN auszusortieren;

e die Lexeme und Phraseologismen zu analysieren, die das erforschte
Konzept verbalisieren;

e die Ubersetzungsverfahren von Phraseologismen zu prisentieren;

e die ukrainischen Aquivalente fiir die ausgesuchten Phraseologismen zu
finden;

e zu ermitteln, wie das Wort ,,Gewissen* ins Ukrainische tibersetzt wird;
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e die Unterschiede in den Vorstellungen der Deutschen und der Ukrainer

iiber das Gewissen aufzudecken.

Fir die Losung der gestellten Aufgaben werden solche Methoden der
wissenschaftlichen Forschung verwendet wie Induktion, Deduktion, Analyse und
Synthese, um die theoretisch-methodologischen Untersuchungsbasis zu bilden, die
Informationen zu systematisieren und zusammenzufassen. Die Hauptmethode der
Untersuchung des Sprachmaterials ist die Konzeptanalyse, die die kognitiv-
semantische Analyse der lexikalischen und phraseologischen Einheiten und die
lexikographische Beschreibung der lexikalischen Einheiten beinhaltet, um die
gesamtnationalen und spezifischen Komponenten des Konzepts auf der sprachlichen
Ebene zu bestimmen. AuBlerdem werden das Auswahlverfahren und die
Komponentenanalyse benutzt, um die Seme der lexikalischen und phraseologischen
Einheiten auszusondern, sowie die phraseologische Analyse fiir die Interpretation der
phraseologischen Nomination des Konzepts GEWISSEN.

Theoretischer Wert der Qualifizierungsarbeit besteht darin, dass deren
Ergebnisse zur Erweiterung der Erkenntnisse in Lexikologie, Lexikographie,
Sprachwissenschaft und Phraseologie beitragen.

Praktischer Wert der Qualifizierungsarbeit wird durch ihren Beitrag auf solchen
Gebieten der Germanistik wie Lexikologie, Phraseologie und Stilistik bestimmt. Die
Ergebnisse konnen in den Seminaren und praktischen Stunden in den genannten Facher
benutzt werden.

Die Ergebnisse der Untersuchung wurden in Form eines Vortrags bei der
Internationalen wissenschaftlich-praktischen Konferenz ,,Ad orbem per linguas. Durch
Sprachen in die Welt*“ (KNLU, 20.03.2019) approbiert.

Die Qualifizierungsarbeit besteht aus der Einleitung, drei Kapiteln,

Schlussfolgerungen, Resiimee und Literaturverzeichnis.



KAPITEL I. BEGRIFFLICHE KONSTITUENTE DES KONZEPTS
GEWISSEN
1.1. Das Auffassen des Wesens und der Struktur des Konzepts in der modernen
Linguistik
1.1.1 Konzept als zentrale Kategorie der kognitiven Linguistik und der
Linguokulturologie

Die Kognitionswissenschaft ist eine perspektivreiche Richtung in den modernen
Untersuchungen. Mit den Verfahren der kognitiven Linguistik kann man das System
der Vorstellungen offenbaren, das das Weltbild einer Nation darstellt. Das ist
besonders wichtig unter den modernen Bedingungen, wenn die Welt immer
einheitlicher und die Kommunikation zwischen den Nationen leichter wird. Deshalb
werden die Probleme der gegenseitigen Verstindigung bei der internationalen
Kommunikation immer aktueller.

Die kognitive Linguistik wurde vom amerikanischen Sprachwissenschaftler Ron
Langacker begriindet. Die ,,kognitive Wende* tritt in den 70er Jahren des 20. Jhs ein.
Im Mittelpunkt der Sprachforschung steht der Mensch mit den Konzepten im Gehirn.
Monika Schwarz-Friesel, eine deutsche Kognitionswissenschaftlerin, leistete einen
groBen Beitrag zur Entwicklung der Kognitologie. Sie halt an der Auffassung fest, dass
die menschliche Kognition ,,ein System mentaler Strukturen und Prozesse® ist [53, S.
14], die im Rahmen von Modellen beschrieben werden kann. Folglich wird die Sprache
in der Kognitologie als Ausdruck einer der kognitiven Fahigkeiten der Menschen
angesehen. Man muss dabei betonen, dass das Sprachstudium immer ein Teil der
Kognitionsforschung ist. Daraus folgt, dass Kognitologie ,.eine auf mentalistischen
Pramissen basierende Forschungsrichtung® ist, ,,die sich als diejenige Disziplin
innerhalb der kognitiven Wissenschaft versteht, welche sich mit Sprache als einem
bestimmten Teil der Kognition beschiaftigt [53, S. 40].

Die kognitive Linguistik ist ein relativ junger Zweig der Sprachwissenschaft. Sie
analysiert die Konzeptfelder und iiberdenkt das sprachliche Weltbild. Eine ihrer
Richtungen ist Untersuchung der Konzeptosphire, die das Phanomen der Geisteswelt

ist, sowie die Untersuchung der Gesamtheit von Volkanschauungen und
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Anschauungen jeder einzelnen Person iiber die umgebende Wirklichkeit. Diese

Gesamtheit ist in Minimaleinheiten gelegt, die Konzepte heil3en.

Das Konzept ist ein Begriff, den man in verschiedensten Bereichen gebraucht.
Es bedeutet im weitesten Sinne ein Gedanke oder eine Idee. Aber diese Idee ist nicht
unbedingt mit der Realitdt verbunden. Das Wort ,,Konzept™ wird aus dem Lateinischen
entlehnt, wo das Substantiv ,,conceptum® ,.etwas begreifbares, deutliches™ bedeutete
und von dem Verb ,,concipere* stammte, das sowohl ,,annehmen* als auch ,,beachten,
verstehen, bedenken® bedeutete. In der Sprachwissenschaft gibt es einen eigenen
Begriff, der vor allem auf dem Gebiet der kognitiven Linguistik entwickelt wird. Auf
diesem Gebiet wird das Weltbild aus linguistischer Sicht betrachtet. Das Weltbild ist
eine im Bewusstsein des Volkes historisch bedingte Gesamtheit von Vorstellungen
tiber die Welt. In anderen Worten ist es ein Verfahren der Konzeptualisierung von
Wirklichkeit.

Das Problem der Beschreibung vom Konzeptwesen bleibt aktuell fiir die
moderne Sprachwissenschaft. Das Konzeptsystem bildet das Weltbild, das das
menschliche Verstehen der Realitdt widerspiegelt. Der Mensch lebt nicht in der Welt
der Gegenstinde und Sachen, sondern in der Welt der Konzepte, die er fiir seine
intellektuelle, geistige und soziale Bediirfnisse schafft.

Die Termini ,Konzept®, ,Begriff‘ und , Bedeutung“ werden oftmals als
Aquivalente angesehen. Die Wissenschaftler sind sich in der Definition des Terminus
,,Konzept“ nicht einig, deshalb gibt es in der Linguistik eine Reihe von Deutungen. Die
kognitive Linguistik hat Konzept und Begriff abgetrennt, somit sind diese Begriffe
heutzutage deutlich abgrenzbar.

Die Termini ,Konzept“ und ,Begriff* gehoren zu verschiedenen
Wissenschaften. Das Wort ,,Begriff* wird in der Logik und Philosophie gebraucht und
,,Konzept“ — in der Mathematiklogik und Kulturologie. AuBlerdem ist das Konzept eine
der fiihrenden Erscheinungen in der Kognitologie. In der Zeit gebraucht man den
Begriff ,,Konzept“ in vielen Geisteswissenschaften.

J.N. Kolzowa nach, spiegelt sowohl Konzept als auch Begriff die Form der

lebenswahren Realitdt der menschlichen Psyche wider. Aber das Konzept driickt noch
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die Form der emotionalen Widerspiegelung aus, nicht nur die rationale Repréasentation

der Umwelt. In diesem Aspekt stimmen die Termini ,,Konzept™ und ,,Begriff in der
Struktur nicht iiberein [17].

Begriffe haben eine einfachere Struktur, die Struktur eines Konzepts enthalt
doch mehrere Komponenten. Das Konzept umfasst nicht nur wesentliche und
notwendige Merkmale, sondern auch unwesentliche. Das Konzept driickt entweder die
Gesamtheit der Objektsmerkmale oder Vorstellungen, Kenntnisse, Assoziationen,
Erlebnisse aus, die mit ihm verbunden sind, aus. Auf solche Weise ist die
Differenzierung zwischen dem Konzept und dem Begriff genau bestimmt.

Obwohl die beiden Termini ,,Konzept* und ,,Begriff< aus dem lateinischen Wort
,,conceptus® stammen, werden sie in der modernen Wissenschaft verschiedenerweise
gebraucht. Das Konzept ist eine inhaltliche Seite des Wortzeichens, hinter der ein
Begriff steht, d.h. die Idee, die sowie die wesentlichen verstdndlichen Merkmale der
Realien als auch die Beziehungen zwischen ihnen fixiert. Dieser Begriff gehort der
mentalen, geistigen und materiellen Existenzsphére eines Menschen an, die von und in
der Gesellschaft erarbeitet und befestigt ist. Der Begriff, der im Grunde des Konzepts
liegt, hat sein eigenes Potenzial und kann sich differenzieren [23].

Solche Definition des Konzepts kann an die Einheiten angewandt werden, die in
der speziellen Literatur als groB3, grundsitzlich und primér bezeichnet werden. Man
darf aber nicht vergessen, dass solche ,,primiren® Konzepte von den zugehdrigen
Einheiten, d.h. kleinen, nicht primédren Nebenkonzepten, umgeben sind. In den kleinen
Konzepten fehlen solche Merkmale wie tiefe historische Wurzeln, historisch
gewachsene soziale und subjektive Bewertung oder die oppositionelle
Gegeniiberstellung mit anderen Einheiten. Trotzdem fallen diese Konzepte aus dem
Konzeptsystem nicht aus. Sie schaffen sogar die Umgebung, ohne welche das Konzept
nicht existiert [27].

Das Konzept hat eine emotionell-expressive Farbung, deshalb wird es mit
verschiedenen Begriffen, Vorstellungen und Wissen assoziiert. Im Gegensatz zum
Begriff braucht das Konzept ein Komplex von Ausdrucksmitteln — Emotionen,

Sympathie, Antipathie und manchmal sogar Auseinandersetzungen.
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Das Konzept ist eine mentale Einheit des Weltbildes, die sprachliche und

kulturelle Kenntnisse, Vorstellungen und Bewertungen enthélt. Lexikalische,
phraseologische und andere linguistische Mittel driicken das Konzept
verschiedenerweise aus. Wenn man das Konzept als Zeichen der linguistischen
Erkenntnis bestimmt, kann es wohl die mentale Gattung widerspiegeln, die mit dem
Wort in einem engen Biindnis steht. Die Ausdruckssphére des Konzepts ist vielfiltig
und umfangreich in aller Hinsicht. Das Konzept ist ein national-spezifisches Gebilde,
ein Biindel von menschlichen Werten und Erfahrungen [23].

Das Konzept soll mit einem Zeichen ausgedriickt werden. Deshalb entstehen die
Fragen: Was ist primar — Zeichen oder Konzept? Hat jedes Wort sein Konzept? Und
falls jedes Wort sein Konzept hat, wie viele Konzepte hat dann ein mehrdeutiges Wort?
Welche Korrelation hat ein Konzept in Bezug auf einige Worter?

Das Zeichen ist primdr. Das Konzept wird im Kontext der anderen
Erscheinungen analysiert. Das Wort realisiert sich im Kontext der Rede und das
Konzept — im Kontext der Kultur. Auf solche Weise wird das Konzept am Beispiel der
Sprichworter und Spriiche, Idiome und Klischees aus der schongeistigen Literatur
erforscht. AuBBerdem konnen nicht alle Worter, die eine oder andere Erscheinung
ausdriicken, in der Rolle eines Konzepts auftreten. Das Konzept gehort zur Kultur des
Menschen, deshalb besteht der Konzeptinhalt in der Reprisentation des
ethnokulturellen Kodes einer Nation.

Das Konzept und der Begriff werden in vielen Wissenschaften zu den
Untersuchungsobjekten, namlich in der Linguistik, Psychologie, Semiotik und
Philosophie. Jede verfiigt tiber ihren eigenen terminologischen Apparat. Die moderne
Wissenschaft sieht die Dichotomie des Konzepts und des Begriffs als Korrelation des
konzeptionellen Denkens und der sprachlichen Erscheinung. Auf solche Weise haben
Konzept und Begriff die gleiche kognitive Natur. Die beiden spiegeln sowohl die
objektive als auch die subjektive Realitdt wider [23].

Die Korrelation des Konzepts zur Bedeutung eines Wortes kann
verschiedenerweise aufgefasst werden. Das fiihrt zur Uneinigkeit unter den

Wissenschaftlern. Man kann drei  verschiedene grundlegende Richtungen
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unterscheiden, die das Problem des Konzepts erforschen. J.S. Stepanow nach, ist das

Konzept das Biindel der Kultur im Bewusstsein eines Menschen. In Form eines
Konzepts dringt die Kultur in die mentale Welt einer Person ein [23].

Die zweite Richtung des wissenschaftlichen Denkens ist durch N.D.
Arutjunowa, T.W. Buligina und A.D. Schmeljow vertreten. Sie sind der Meinung, dass
die Semantik das Konzept formiert. Die Befiirworter der dritten Richtung sind u.a. D.S.
Lichatschow und O.S. Kubrjakowa, die meinen, dass das Konzept nicht aus der
Wortbedeutung direkt entsteht, sondern das Resultat eines Zusammenstofles der
Bedeutung mit der nationalen und personalen Erfahrung des Muttersprachlers ist.

Also, tritt das Konzept als Vermittler zwischen dem Wort und der Realitét auf.
Es reprasentiert das ganze Potenzial der Wortbedeutung und enthilt dabei den ganzen
Komplex der assoziativen Einbildungen. Das Umdenken der Korrelation vom Konzept
zur Wortbedeutung ist wichtig, weil sowohl die Bestimmung des Gegenstandes der
Kognitologie als auch die Erarbeitung der Methoden fiir die Analyse der
Sprachsemantik davon abhdngen. Das Konzept ist ein Produkt des kognitiven
Bewusstseins des Menschen. Es ist umfangreich in Bezug auf lexikalische
Wortbedeutung. Und die Struktur des Konzepts ist viel schwieriger und vielfaltiger als
die lexikalische Bedeutung des Wortes.

Die kognitiven Merkmale des Begriffs bilden den Inhalt des Konzepts. Die
Wortbedeutung hat auch einen kognitiven Charakter, sie besteht aus Sememen, die
bestimmte kognitive Merkmale in der Rede reprasentieren. Um den ganzen Inhalt des
Konzepts zu interpretieren, gebraucht man zahlreiche lexikalische Einheiten, d.h. die
Bedeutungen vieler Worter. Beim Betrachten des Problems der terminologischen
Differenzierung muss man im Auge behalten, dass das Konzept eine Einheit der

Konzeptosphire ist und der Begriff die des semantischen Sprachraums.

1.1.2 Das Verstehen des Begriffs ,,Konzept“ bei verschiedenen Forschern
In der modernen Zeit wird das Konzept infolge der steigenden Rolle der
Kognition und Kommunikation zu den Zentralaspekten der kognitiven

Untersuchungen. Wie O.S. Kubrjakowa bemerkt, befinden sich alle in der
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Denktitigkeit gelegten Sinnen, die das Wissen und die Erfahrung der Menschen

widerspiegeln, in dem Bewusstsein in Form der besonderen mentalen Strukturen —
Konzepte [59, c. 90].

Die Entwicklung der Kognitologie forderte das Erscheinen verschiedener
Interpretationen des Konzepts von den Wissenschaftlern. Als Resultat entsteht die
Notwendigkeit, verschiedene Herangehensweisen zur Beschreibung des Konzepts, die
Struktur seiner Formung noch einmal umzudenken und typische Merkmale
auszugliedern. Aufgrund dieser Merkmale kann man die Spezifik des
Untersuchungsobjekts bestimmen.

Im Gegensatz zu O.S. Kubrjakowa, die das Konzept als eine informative
Struktur betrachtete, ist N.D. Arutjunowa der Meinung, dass das Konzept herkommlich
ist und verschiedene Aspekte der realen Wirklichkeit darstellt. Nur die Faktoren, die
das Objekt der Bewertung formieren, konnen ein Konzept bilden [3, c. 56].

R.M. Frumkina versteht unter dem Konzept den verbalisierten Begriff, deren
Formierung mit der Interpretation des Sinnes verbunden ist, der in einem Menschen
fiir einen Menschen existiert und auf Verstehen und Kommunikationen gerichtet ist
[25]. M.F. Alefirenko denkt, dass man das Entstehen des Konzepts komplex betrachtet,
als ein Prozess, der mit Informationsgewinn, Kenntnissen, ihrer Interpretierung usw.
verbunden ist [1, c. 6].

Monika Schwarz-Friesel nennt die Konzepte ,elementare mentale
Organisationseinheiten der strukturellen Kognition® [53]. Die Wissensspeicherung
iber die Welt ist Hauptfunktion der Konzepte. Dank den Konzepten wird die Erfahrung
des Menschen 6konomisch gespeichert und verarbeitet.

Als Bausteine unserer Kognition teilen die Konzepte die riesige Menge an
Informationen und an Reizen in einzelne invariante Objekte ein und sie werden
ithrerseits in Klassen dquivalenter Teilmengen integriert. Auf solche Weise wird die
Welt und das Wissen von der Welt kategorisiert. Die Hauptprinzipien sind dabei
Identitit und Aquivalenz. Das Prinzip der Identitiit besteht in der Moglichkeit ,.ein
Objekt zu unterschiedlichen Zeitpunkten und in verschiedenen Rdumen als ein und

dieselbe Entitit zu erkennen® [53, S. 88].
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Eine der umstrittenen Fragen der Kognitologie ist der Erwerb von Konzepten. In

diesem Zusammenhang bemerkt Monika Schwarz-Friesel, dass einige
Kognitionswissenschaftler behaupten, ,,komplexere Konzepte entstehen aus primitiven
Konzepten “ und ,,alle wesentlichen Konzeptstrukturen sind bereits angeboren® [zit.
nach 53, S. 89]. Die Wissenschaftlerin selbst ist aber der Meinung, dass der Mensch
von Geburt an nur liber grundlegende Konzepte verfiigt, aber mit der Zeit erfahrt er die
Umwelt mehr und die mentalen Konzeptraster werden spezifiziert. Es ist zu betonen,
dass Konzepte im Gedéchtnis nicht isoliert sind, sondern sie sind mit anderen
Konzepten auf verschiedene Weise verkniipft.

J.S. Stepanow spricht von drei Teilen bzw. drei Schichten des Konzepts: 1) Das
Grundmerkmal oder das aktuelle Merkmal: In der aktiven Schicht existiert das Konzept
fiir alle Sprachbenutzer als ihr Kommunikations- und Verstandigungsmittel. 2) Das
zusitzliche Merkmal oder mehrere zusétzliche ,,passive’ Merkmale, die nicht mehr
aktuell und historisch geworden sind. Das Konzept ist dabei nur fiir einige
Sozialgruppen aktuell. 3) Die innere Form, die in der duflerlichen, wortlichen Form
gepragt ist. Diese Schicht ist hdufig nur fiir die Forscher klar. Es schlie3t aber nicht
aus, dass sie fiir die Sprachbenutzer als eine Grundlage besteht, auf der die anderen
Schichten entstehen [23, c. 46]. J.S. Stepanow schenkt grofe Aufmerksamkeit der
Untersuchung von Worterherkunft, der Analyse des Wortgebrauchs und der Deutung
der Worter und Begriffe. Unter der passiven, historischen Schicht wird der historische
Hintergrund verstanden, der das Konzept in seinem Werden begleitet hat. Die passive
Schicht wird der aktuellen entgegengestellt, die in der Festlegung des Konzepts im
kollektiven Verstand besteht.

Dieselbe Meinung hat W.I. Karasik. Er betrachtet das Konzept als eine
,,mehrstufige inhaltliche Formierung, die sich in wertmafige, bildliche und begriffliche
Seite teilen ldsst™ [15, c¢. 129]. S.0. Koscharnaja spricht von zusétzlichen Merkmalen
der Konzepte, zu denen sie Oppositionen, Konzeptreihen und -mehrheiten zihlt [18, c.
54].

Die Varianten des Verstehens von Konzept und seiner Struktur sind vieldeutig.

Trotzdem kann man drei wichtige Herangehensweisen zu seinem Wesen und seinen
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Funktionen ausgliedern. Der Grund fiir den ersten ist die kognitive Seite des Konzepts

und sein Funktionieren in Rolle der ,,operativen inhaltsbezogenen Einheit der mentalen
und psychischen Ressourcen unseres Bewusstseins und der Informationsstruktur<, die
Kenntnisse und Erfahrung eines Menschen widerspiegelt. Solche Meinung ist in den
Werken von R. Langacker, W.S. Demjankow, O.S. Kubrjakowa, N.N. Boldirew, S.D.
Popowa, I.A. Sternin u.a. beleuchtet [4; 20].

Fir die zweite Herangehensweise ist die Beziehung des Konzepts zu den
soziokulturellen Grundpfeilern der Muttersprachler wichtig, wo die Aufmerksamkeit
am meisten auf die Konzepte gelenkt wird, die die kulturell-spezifische Erfahrung
eines Volkes widerspiegeln. Die Befiirworter dieser Herangehensweise sind A.P.
Babuschkin, W.I. Karasik, J.S. Stepanow, S.G. Workatschov, J. Zinken u.a.

Das Erforschen der Konzepte ist untrennbar mit den psychologisch orientierten
Untersuchungen verbunden. Die Grundrichtung der Konzeptuntersuchung ist in
diesem Fall individuell-psychologisch und die Sprache wird als Phinomen des
Bewusstseins nachgebildet. Solche Ansicht haben die Vertreter der dritten

Herangehensweise — A.A. Salewskaja, R. Solso, H. Eysenck u. a.

1.1.3 Die Typen und die Struktur der Konzepte

In dem folgenden Abschnitt wollen wir uns der Frage der Typologie von
Konzepten zuwenden. Verschiedene Wissenschaftler bieten eigene Klassifikationen
an. Zum Beispiel, unterscheidet M. Schwarz-Friesel Type-Konzepte bzw.
Kategorienkonzepte und Token-Konzepte bzw. Partikular-, Individuenkonzepte [53, S.
109]. Ihrer Meinung nach, unterliegen beide Typen den Prinzipien der Identitat und
Aquivalenz. Die Token-Konzepte schildern die subjektiven Informationen iiber
einzelne Gegenstidnde, Personen oder Sachverhalten, die uns bekannt sind. lhrerseits
reprasentieren die Type-Konzepte die Informationen iiber die ganze Klasse.

In Entsprechung mit der Klassifikation von W. Croft und A. Cruse gibt es
Individualkonzepte und generische Konzepte [32, p. 74]. Laut ihrer Einordnung, gehort
das Wissen iiber bestimmte Personen zu den Individualkonzepten. Generische

Konzepte werden wiederum durch Informationen von Klassen gebildet. So, benutzen
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sowohl M. Schwarz-Friesel als auch W. Croft und A. Cruse fiir die Entwicklung ihrer

Klassifikationen gleiche Kriterien.

Eine ausfiihrliche Klassifikation von Konzepten bietet der russische
Sprachwissenschaftler W.I. Karasik. Nach ihm lassen sich die Konzepte in zwei
Gruppen unterteilen, ndmlich die parametrischen und die nicht parametrischen [11, c.
30]. Die parametrischen Konzepte sind als “klassifizierende Kategorien fiir die
Gegeniiberstellung der realen Merkmale der Objekte™ vertreten wie z.B. Raum, Zeit,
Menge, Qualitit. Die nicht parametrischen Konzepte eréffnen zwei Untergruppen,
namlich regulative und nicht regulative Konzepte. Die regulativen Konzepte setzen ein
wertvolles Element voraus und konnen somit zur Beschreibung der typischen
Verhaltensweisen in der jeweiligen Gesellschaft angewendet werden. In diese Gruppe
lassen sich folgende Konzepte wie PFLICHT, GLUCK oder FREIGEBIGKEIT
einteilen. Gliick und Liebe bestimmen nach W.I. Karasik den Sinn des Lebens. Zu den
nicht regulativen Konzepten gehoren mentale Einheiten verschiedenen Charakters wie
REISEN, GESCHENK oder GESUNDHEIT. Weitere Typen sind als universale
beschrieben, die allen Menschen innewohnend sind.

Das Konzept als ein kompliziertes strukturell-sinnliches Gebilde verfiigt tiber
eine gewisse Struktur. ILA. Sternin und W.l. Karasik verbinden das mit seiner
dynamischen Rolle im Denkprozess: , Es funktioniert stindig, wird in seinen
Bestandteilen und Aspekten aktualisiert, schliefst sich mit anderen Konzepten
zusammen und geht tiber ihre Grenzen hinaus “ [11].

Um die Struktur des Konzepts oder ihm zugrundeliegende Kategorien zu
verdeutlichen, sollen wir die Modelle der Kategorisierung niaher betrachten. Laut der
traditionellen Theorie der ,,notwendigen und hinreichenden Bedingungen®, die noch
auf Aristoteles zuriickzufiihren ist, sollen alle Kriterien erfilllt werden, damit das
Objekt in diese Kategorie fallen kann [48, S. 35]. T. Loppe fiihrt folgende
Grundannahmen dieses Modells an: Erstens haben die Kategorien scharfe, klar
definierte Grenzen. Zweitens basiert die Kategorienzugehdrigkeit auf dem wahr-
[falsch-Prinzip. Drittens haben die Vertreter derselben Kategorie den gleichen Status.

Die scharfen und klaren Grenzen, die laut dem Modell der ,,notwendigen und
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hinreichenden Bedingungen® innewohnend sind, lassen sich damit erklaren, dass jedes

potenzielle Mitglied entweder die Bedingungen erfiillt und somit ein Teil dieser
Kategorie wird oder auBer dieser Kategorie bleibt [49, S. 259]. Da die Grenzen klar
definierbar sind, werden alle Mitglieder einer Kategorie gleichbehandelt.

Nach den 70er Jahren wurde das Aristotelische Modell stark kritisiert und durch
die von E. Rosch entwickelte Prototypentheorie abgeldst. Die Prototypentheorie beruht
auf dem Gedanken, dass es ,,bessere Beispiele* fiir eine bestimmte Kategorie gibt [48,
S. 260]. Der Prototypentheorie gemil} haben die Kategorien eine abgestufte Struktur.
Das Zentrum einer Kategorie bilden die ,besten Vertreter bzw. die ,,besten
Exemplare®, die einem als Erste durch den Kopf schieBen, alle anderen Mitglieder
befinden sich auf den Rédndern. Im Vergleich zum Aristotelischen Modell besagt das,
dass alle Bedingungen unabdingbar sind. In der Prototypentheorie miissen ,die
Mitglieder einer Kategorie <...> durch einige iiberlappende Merkmale miteinander
verbunden sein“ [49, S. 45]. Diese allen Mitgliedern inhirente Eigenschaft wird als
Familiendhnlichkeit bezeichnet [48, S. 263].

Eine Reihe von Experimenten hat gezeigt, dass die Kategorien durch unscharfe
Grenzen gekennzeichnet sind. Die Ergebnisse der Experimente zeigen, dass man nicht
alle Objekte als gleichrangig abstuft. Im Experiment von E. Rosch wurden die
Probanden darum gebeten, verschiedene VVogelarten als mehr oder weniger typische
Vogel einzuordnen. Als typische Vogel haben die Versuchspersonen Rotkehlchen
eingestuft, als letzte wurden Strauf3e und Pinguine genannt [28, p. 66].

Ahnliche Ergebnisse wurden durch von W. Labov durchgefiihrtes Experiment
mit GefdBlen ermittelt. Das Experiment hat gezeigt, dass in den Vorstellungen der
Menschen die prototypischen Tassen einen Henkel besitzen, wihrend die Vasen weiter
und hoher sind und keinen Henkel haben [48, S. 262].

Obwohl Pinguine und StrauBle nicht fliegen konnen oder Gegenstinde ohne
Henkel oder wenn ihre Grof3e die normale Grof3e einer Tasse liberschreitet — demnach
eine Bedingung nicht erfiillt wird — fallen sie trotzdem in die Kategorie ,,Vogel“ bzw.

,Gefdll zum Kaffeetrinken®, weil sie dem Prototyp einigermallen dhnlich sind. Die
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Bedingungen, die ,,das beste Exemplar* bestimmen, sind nicht fiir alle Mitglieder einer
Kategorie giiltig.

Wie in der Prototypentheorie ein Prototyp das Zentrum besitzt, hat jedes
Konzept nach I.A. Sternin eine Basisschicht. Diese Basisschicht stellt sich als ein
gewisses sinnliches Bild heraus [11, c. 58]. Sie kann mit dem Inhalt des Konzepts
iibereinstimmen, wenn es die konkreten Empfindungen prasentiert. Hinzuzufiigen ist,
dass die Bilder der abstrakten Konzepte subjektiver sind [20, c. 106]. Metaphorisch
stellen Z.D. Popowa und I.A. Sternin das Konzept als eine Wolke und I.A. Sternin als
eine Frucht dar. Wenn man sich das Konzept als eine Frucht vorstellt, so ist die
Basisschicht der Kern und die zusatzlichen kognitiven Merkmale das Fruchtfleisch.

I.A. Sternin unterscheidet drei Strukturtypen der Konzepte — mit einer Ebene,
mit mehreren Ebenen und segmentare [11, c. 59]. Das Konzept mit einer Ebene besteht
nur aus einer Basisschicht. N.N. Boldirew bezeichnet Konzepte dieser Art als
Gegenstandsbilder [4]. Solche Struktur haben die Konzepte im Verstand eines Kindes
oder bei den nicht intellektuell entwickelten Personen. In den meisten Fallen zeichnen
sich die Konzepte durch eine kompliziertere Struktur aus [11, c. 59; 20, c. 12]. Das
Konzept kann auch mehrere Ebenen haben, d.h. es beinhaltet viele kognitive Schichten,
die sich auf die Basisschicht ablagern.

Der letzte Typ der Konzepte — die segmentaren Konzepte — stellen eine
Basisschicht dar, die von vielen Segmenten umfasst ist [20, c. 14]. Der Kern des
Konzepts besteht aus dem Inhalt, der das Minimum der kognitiven Merkmale darstellt
und sich daher den Definitionen der Worterbiicher annéhert [20, ¢.109]. Auf3erdem hat
das Konzept einen inhaltsreichen Interpretierungsteil, der von I.A. Sternin als ,,eine
Gesamtheit schwach strukturierter Aussagen, die die Interpretation einzelner
konzeptueller Merkmale und ihre Verbindung in Form der Behauptung, Einstellung
des Verstandes widerspiegeln, die in dieser Kultur aus dem Konzeptinhalt
hervorgehen* aufgefasst ist [11, c. 61]. Wihrend die Basisschicht der Kern des
Konzepts ist, bildet das Interpretierungsfeld seine Peripherie. 1.A. Sternin betont, dass

man bei der Untersuchung des Konzepts sowohl den Kern als auch die Peripherie in
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Betracht nehmen soll. Aber nicht zu vergessen ist, sie aufzugliedern, weil ihr Status

und ihre Rolle in der Verstandsstruktur und im Denkprozess unterschiedlich sind.

Das Modell von W.I. Karasik dhnelt dem Modell von Z.D. Popowa und L.A.
Sternin. W. Karasik unterscheidet auch drei Teile des Konzepts — bildlichen,
begrifflichen und Wert-Teil [15, c. 129]. Der bildliche Teil umfasst durch Perzeption
gewonnene Informationen in unserem Gedichtnis, die mit einigen Gegenstidnden,
Ereignissen oder Qualititen verbunden sind. In Bezug auf konkrete Gegenstdnde greift
W. Karasik auf die Auffassung der Prototypen von E. Rosch. Nach ihm ist die bildliche
Seite des Konzepts durch den Frame zu reprisentieren, der die Vorstellungen iiber
stereotype Situationen enthélt.

Der begriffliche Teil des Konzepts wird im Verstand in der Verbalform bewahrt.
Der bildliche Teil ist dagegen nonverbal, er ldsst sich nur beschreiben und
interpretieren. Die Wert-Seite ist dafiir zustindig, die fiir das jeweilige Konzept
Schliisselbegriffe auszusuchen. Das dreidimensionale konzeptuelle Modell lasst sich
der Auffassung von W.I. Karasik zufolge mit den Prinzipien der sprachlichen
Wahrnehmung der Welt erkldren, indem man den aktuellen Teil der Erfahrung
aussondert (der Wert-Teil), anschlieend diese Erfahrung in der Form eines Bildes
speichert (der bildliche Teil) und dann das Erlebte deutet (der begriffliche Teil) [13, c.
94].

1.2. Gesellschaftliche Vorstellungen von Gewissen
1.2.1 Philosophische Grundlagen fiir das Verstehen des Konzepts GEWISSEN

Es ist kompliziert, die Entwicklung der philosophischen Studien iiber das
Gewissen zuriickzuverfolgen, denn die Philosophie ist eng mit den anderen ethischen
oder religiésen Begriffen verbunden. In den meisten Fillen betrachtete man das
Gewissen mit dem Akzent auf den Begriffen ,,Pflicht”, ,,Freiheit”, Siindhaftigkeit®,
,,Verantwortung®. Nur dort, wo es Pflichtbewusstsein vor der Gesellschaft, das
Bewusstsein der Grenzen von eigener Freiheit und der siindhaften, d.h. unrichtigen

Handlungen gibt, kann die Rede von dem Gewissen sein.
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Sokrates war einer der ersten, wer das Gewissen als etwas Inneres und fiir den

Menschen Charakteristisches betrachtet. Er sieht in dem Bewusstsein der Menschen
die Quelle der moralischen Ausspriiche. Dieser Philosoph betrachtet den Menschen
auler seinen gesellschaftlichen Status, indem er seine Personlichkeit und das Bestreben
nach der Freiheit in Betracht nimmt. Davon ausgehend begriindet Sokrates das Problem
des personlichen Gewissens [83].

Plato bestimmt die Abhéngigkeit der Scham von der 6ffentlichen Meinung. Er
tritt gegen die Eigenliebe auf und bietet an, in den Menschen das Schamgefiihl zu
entwickeln. Die ethischen Dialoge von Plato zeugen von dem Verhiltnis zwischen
Tugenden und Wissen ohne Einmischung von Emotionen und Gefiihlen, weil sie keine
Erkenntnisquellen sein konnen, sie fordern nur den Denkprozess. Plato zufolge ist
Sittlichkeit etwas Angeborenes. Das Gewissen ist auch angeboren und befindet sich in
der Ideenwelt [83].

Demokrit bestimmt das Gewissen als keine abstrakte Idee, sondern als eine
Eigenschaft des Menschen, der zu anderen Menschen Beziehungen hat. Demokrit
spricht oft von der Selbstkontrolle des Verhaltens, Gefiihle und Emotionen. Er glaubt,
dass der Mensch sich selbst schimen soll. Die Reue in den schlechten Handlungen soll
das Leben ruhiger und heller machen, deshalb muss man die eigenen Fehler
anprangern. Demokrit meint, dass das Gewissen sich auf den inneren Uberzeugungen
der Person bildet. Besonders wertvoll ist der Gedanke, dass der Mensch nicht nur fiir
die gemachten Handlungen antworten soll, sondern auch fiir Absichten, etwas zu
machen. Das Gewissen analysiert sowohl die Handlungen als auch ihre Motive [83].

Avristoteles betrachtet das Gewissen als Scham in der engen Beziehung zu den
Fragen des o6ffentlichen Lebens der Menschen. Aristoteles nach, ist Scham zweifellos
kein angenehmes Gefiihl, das zum Bdsen gehort. Der Philosoph beweist die Beziehung
zwischen Gewissen (Scham) und Gesellschaft. Er deutet auf Unmoglichkeit des
Menschen Schamgefiihl auBer Gesellschaft zu haben. Aristoteles erldutert den Begriff
des Gewissens durch Schamgefiihl, das den Menschen zum Leben in der Gesellschaft

stimuliert [83].
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Epiktetus spricht von dem Gewissen als einem wichtigsten Kriterium des

richtigen Lebens. Uber das Gewissen kann nur ein Mensch verfiigen, die anderen
Lebewesen haben solche Mdglichkeit nicht. Um das Gewissen zu entwickeln, muss
man fiir sich die Normen des Guten und des Bosen zu bestimmen, die der Mensch im
Leben folgt. Das fiihrt zur Weisheit. Und der Weise wird selbst verstehen, was er
braucht, sein Gewissen wird ihn leiten [83].

Markus Aurelius betrachtet das Gewissen als das hochste Kriterium der
Bewertung von moralischen Begriffen. Bei ihm ist das Gewissen eng mit der Vernunft
verbunden, deshalb resultiert die sittliche Bewertung der Handlungen aus seiner Ratio.
Markus Aurelius ist der Meinung, dass die Handlungen, die der Ratio widersprechen,
verursachen die Gewissensbisse [83].

In dem weiterem Text werden die Vorstellungen iiber das Gewissen der
bekanntesten deutschen Philosophen, der Vertreter der deutschen klassischen
Philosophie, dargestellt und erldutert, namlich von Immanuel Kant, Georg Hegel,
Ludwig von Feuerbach, Martin Heidegger und Friedrich Nietzsche. Alle diese
Philosophen wirkten im XI1X. Jh. Bemerkenswert fiir diese Epoche ist die Tatsache,
dass der Gott schon kein unanfechtbares und unbestreitbares Absolute ist. Dies
verursachte die Notwendigkeit, das Phinomen Gewissen umzudenken.

Man kann die begriffliche Verwandtschaft der religiosen und philosophischen
Diskurse zuriickverfolgen. Zum Beispiel, gebraucht man die Begriffe ,,Seele*,
,Vernunft®, | Gefihl“, ,,Gesetz”, ,praktische Vernunft”, ,geistiges Vermogen®,
,Hittengesetz®, ,,Lust™ und ,,0ffentliches Gewissen* sowohl in theologischen als auch
in philosophischen Diskursen. Dabei fiihlt man in dem theologischen Diskurs die
Anwesenheit des Gottes: ,, gegen Gott“, ,, mit Gott in Einstimmung sein*, ,,das Organ
der Erkenntnisse Gottes “, ,, Empfindung des gottlichen Gerichtes *, ,, Selbstbewusstsein
vor Gott*, ,, Gottheit*“ [9].

Der philosophische Diskurs ignoriert den Gott. Dies kann man mit dem
allgemeinen rationalistischen philosophischen Weltbild erkldren. Die Abtrennung der
Philosophie in die einzelne Wissenschaft verursachte die Formierung des spezifischen

terminologischen Apparats. Die Mehrheit der Worter waren neu iiberdachte Begriffe
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aus der Theologie, wie z.B. ,,Gesetz der Natur®, ,,Gesetz des Gewissens®, ,,Freiheit*,
,.Sittliches Bewusstsein®, ,,Dasein®.

Unter den philosophischen Ethiktraktaten heben sich besonders die Werke von
Immanuel Kant ab. Man kann sie als fundamentalen Beitrag in die Ausarbeitung des
Moralgesetzes als Pflicht betrachten. Die Ethik von I. Kant ist der Héhepunkt von
Moralphilosophie der Neuzeit. Immanuel Kant hat am meisten im Vergleich zu
anderen Kilassikern der deutschen Philosophie die Aufmerksamkeit der Moral
gewidmet, besonders ihrer Spezifik. Seine ethische Konzeption war am besten
erarbeitet, systematisiert und vollendet.

Unter dem Gewissen versteht 1. Kant das Bestreben, das in der Natur eines
Menschen gelegt ist, zur Bestreitung der moralischen Prinzipien: ,,Das Gewissen
richtet nicht die Handlungen als Casus, die unter dem Gesetz stehen <...> casus
conscientiae und die Casuistik ist <...> eine Art von Dialektik des Gewissens <...> ein
Hang, wider jene strenge Gesetze der Pflicht zu verniinfteln und <...> sie wo moglich
unsern Wiinschen und Neigungen angemessener zu machen, d.i. sie im Grunde zu
verderben... . Die primiren Stellungnahmen von 1. Kant lauten so: Das Moralgesetz
ist autonom. Der hochste Gegenstand des menschlichen Bestrebens ist kein Gliick, aber
., Wiirdigkeit, gliicklich zu sein, d.h. dem sittlichen Wohlverhalten, vereinigt ist* [43].

Es sei betont, dass Kant das Wort ,.Gewissen* selten benutzt, sogar in den
wichtigsten Werken wie ,,Grundlegung zur Metaphysik der Sitten* und ,,Kritik der
praktischen Vernunft. Nur in ,,Metaphysische Anfangsgriinde der Sittenlehre* wird
das Gewissen zum Gegenstand der Analyse.

Immanuel Kant lehnte die Aufmerksamkeit darauf, dass ein Mensch selbstindig
in der Moral die Notwendigkeit der bestimmten Handlungen einsehen und sich dazu
treiben soll. Das sittliche Prinzip sieht er in der subjektiven Besinnung der Pflicht.
Pflicht ist Pflicht, eine klare Pflicht, man muss ihr aus Respekt davor nachkommen.
Kant appelliert an das Gewissen, indem er diese Forderung unter Beweis stellt. Das
Gewissen ist wirklich der beste Richter bei den Fragen der Moral, es ist die hochste
Féhigkeit, die moralische Wahrheit zu finden und eine richtige Entscheidung zu treffen

als auch die echt sittliche Einstellung zu erarbeiten, die nicht subjektiv ist und mit dem
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Wissen von objektiver Wahrheit verbunden ist. Aber bei Kant zeigt sich das Gewissen

nur dann, wenn die Stimme der Vernunft verstummt [43, S. 818-830]. Das bedeutet,
dass das Gewissen bei Kant in seiner Erscheinung nach der Notwendigkeit schon
subjektiv ist.

Die praktische Vernunft, die Immanuel Kant in seinem Werk betrachtet, enthalt
das Bewusstsein ,,des inneren Gerichtshofs“, der ndmlich das Gewissen ist. Dieses
Bewusstsein wird in urspriinglichen Moralanlagen und Folgerungen der Vernunft
ausgedriickt, die ideell sind und oft auf dem religiésen Glauben und den Zielen
griinden. In der Lehre von I. Kant tragt die wichtige Bedeutung neben der dsthetischen
und verniinftigen Notwendigkeit auch die religiose Erfahrung, sogenannte religiose-
gewissensgetreue Einstellung.

Die Lehre vom Gewissen ist die Lehre von der Giite, die allgemeine Bedeutung
hat. Das sind Handlung, Willen und Bewusstsein eines moralischen Menschen. Kant
hat so iiber das Gewissen geschrieben: ,,1. Das aber der durch sein Gewissen
Angeklagte mit dem Richter als eine und dieselbe Person vorgestellt werde, ist eine
ungereimte Vorstellungsart von einem Gerichtshofe. 2. Hierauf scheint mir sogar die
Etymologie des Wortes Gewissen zu beruhen, indem nur das bereits Geschehene
gewiss ist“ [43].

Nicht nur Immanuel Kant, sondern auch Georg Wilhelm Friedrich Hegel wendet
sich  mehrmals zur Problematik des Gewissens. Seine Werke ,,System der
Wissenschaft® und ,,Grundlinien der Philosophie des Rechts* geben die auskommliche
Vorstellung von dem Konzept und Wort GEWISSEN. In seiner ,,Phdnomenologie des
Geistes™ berichtet der Autor liber das Selbst des Gewissens [38, S. 465]. Das Gewissen
ist hier die Freiheit des Selbst in sich. Dieses Selbst des Gewissens ist der Geist, der
sich als absolute Wahrheit kennt.

Georg Hegel erkennt die Erhabenheit der praktischen Philosophie von I. Kant,
aber er kritisiert seine Einstellungen. Die Pflicht in solcher Form, er meinte, enthalt
keine positiven Feststellungen in sich. Der Diktatur von kantischer Pflicht setzt Hegel

das Prinzip der Liebe entgegen, das einen Menschen mit vielen Tugenden bindet. Die
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Tugend, die aus der Liebe erwichst, ist von den gewaltsamen Beziehungen der
Beherrschung und Unterwerfung frei.

Die notwendige Voraussetzung und den Grund der Sittlichkeit sieht Georg Hegel
in der Willensfreiheit. Der Philosoph ist iiberzeugt, dass die Pflicht sowie das Recht
und allgemeiner Willen leer bis daher sind, solang sie mit Gewissen nicht eingefiillt
bleiben. Nur mit dem Gewissen kann man bekennen, was die Giite und die Bose sind:
,Als Gewissen erst hat es in seiner Selbstgewissheit den Inhalt fiir die vorhin leere
Pflicht sowie fiir das leere Recht und den leeren allgemeinen Willen...  [38, S. 466].
Hegel betrachtet das Gewissen als Tatsdchlichkeit der Pflicht. Die Moral gibt uns eine
Pflicht und das Gewissen formiert sie. Auf solche Weise wird die sittliche Pflicht
gebildet.

Hegel gibt die folgende Definition des Gewissens: ,, Das Gewissen ist vielmehr
das negative oder absolute Selbst, welches diese verschiedenen moralischen
Substanzen vertilgt, es ist einfaches pflichtmdfiges Handeln, das nicht diese oder jene
Pflicht erfiillt, sondern das konkrete Rechte weif3 und tut* [38, S. 467].

Ludwig Andreas von Feuerbach sagt, dass die idealen Vorstellungen des
Menschen iiber den Schaden, die er einem anderen Menschen gemacht hat, die
Gewissenbisse verursachen: ,, Mein Gewissen ist nichts anderes als mein an die Stelle
des verletzten Du sich setzendes Ich..” [34, S. 58]. Das Gewissen wird richtig erklart,
trotzdem bewertet der Philosoph das Gewissen als Faktor unter, der einen Menschen
von dem schlechten Handeln abhalt. Er denkt, dass das Gewissen sich nur dann zeigt,
wenn eine falsche Handlung schon begangen wurde.

Die Philosophen-Materialisten sprechen dem Gewissen eine sakrale Funktion
ab, die in denreligiosen (Vox Dei —,,Stimme des Gottes) und idealistischen (,,Stimme
der praktischen Vernunft) Diskursen bedeutend ist. Das Gewissen zeigt die Pflicht
eines Menschen an. Hierhin sind alle Philosophen und Theologen bis zu F. Nietzsche
einverstanden.

Die andere im Vergleich zu Idealisten (wie 1. Kant) Ansicht auf das Phanomen
Gewissen wird in den Werken von Friedrich Nietzsche dargestellt. Dieser Philosoph

ist der Meinung, dass ein Mensch seinem Wesen nach nicht hochgesinnt ist und das
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Gewissen keine seine natiirliche Eigenschaft ist. Fiir Nietzsche ist das Gewissen eher
das Resultat der Destruktion, ,.die furchtbarste Krankheit, die bis jetzt im Menschen
gewiitet hat* [50]. Er lehnt die Existenz des Gottes als Quelle der absoluten Giite und
Bose ab und sieht in den Moralnormen eher hamische Erfindungen des Denkens von
einem schwachen Menschen — ,,Sklaven®, ,,Kellertiere®, ,,Pobel®, die von dem Hass
und Neid zur allméchtigen und perfekten blonden Bestie geprigt sind. Die Quelle der
Gewissensbisse sieht er in den Instinkten, vor allem in der Aggression: ,, Alle Instinkte,
welche sich nicht nach aufen entladen, wenden sich nach innen — dies ist das, was ich
die Verinnerlichung des Menschen nenne <...> Die Feindschaft, die Grausamkeit, die
Lust an der Verfolgung <...> das ist der Ursprung des schlechten Gewissens‘ [50].
Der Begriff ,,Gewissensbisse® wird als ,,Selbstpeinigung®, ,,Selbsttierquélerei,
,,Selbstkreuzigung® und ,,Selbstschiadigung des Menschen® definiert [50]. Friedrich
Nietzsche bemiiht sich von den Gewissenbissen zu befreien, indem er erkennt, dass der
Gott und das Gewissen nur die Gebilde der Phantasie sind. Im Allgemeinen ist
Nietzsche einer der weniger, der sich offen den Gott zu verleugnen erfrecht.

Martin Heidegger nach, ist das Gewissen ein Phdnomen des Daseins und liegt es
der Psychologie, Biologie und Theologie zugrunde: ,, Wir nehmen eine existenziale
Analyse des Gewissens als Phdnomen des Daseins vor <..> Sie liegt vor jeder
Psychologie, Biologie and Theologie. Sie stellt die ontologischen Fundamente der
vulgdren Gewissensauslegung heraus “* [39]. Namlich in dem Gewissen erdffnet sich
das wahre Dasein. Der Philosoph gebraucht die Metapher von der Gewissensstimme:
,,Das Gewissen ist der Ruf der Sorge. Rufer ist das Dasein. Schon-sein-in: sich
dngstigend in der Geworfenheit. Sich-vorweg: Das Angerufene (Dasein) wird zu
seinem eigensten Seinkonnen aufgerufen. Schon-sein-bei: Das Dasein wird aus dem
Verfallen in das Man aufgerufen...“ [39; 40]. In der Gewissensstimme hoért man die
Stimme des Daseins. Martin Heidegger spricht von der Stimme des Gottes in der
christlichen Tradition, indem er auf die Stimme des Daseins in der Gewissensstimme
deutet. ,,Doch das Gewissen wird durch das Man missverstanden als eine
«allgemeiney, «nicht blof3 subjekive» Stimme — ein «dffentliches Gewisseny *“ [39; 40].

Im Vergleich zu dem christlichen Gott, der liber die absolute Wahrheit verfiigt, wird
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das Dasein M. Heideggers von dem erkennenden Subjekt individuell wahrgenommen

und ist nicht universell.

In dem Werk ,,Sein und Zeit*“ widmet Martin Heidegger das ganze Kapitel dem
Konzept GEWISSEN. Obwohl das Kapitel nicht so gro3 ist, wird das Phdnomen
Gewissen ausfiihrlich von dem Philosophen iiberdacht. Er gibt solche Begriffe des
Gewissens: 1. ,,Das Gewissen ist der Ruf der Sorge aus der Unheimlichkeit des In-der
Welt-seins, der das Dasein zum eigensten Schuldigseinkénnen aufruft “ [40, S. 289]. 2.
, Alle ontologischen Untersuchungen von Phdnomenen wie Schuld, Gewissen, Tod
miissen in dem ansetzen, was die alltigliche Daseinsauslegung dariiber «sagt» ** [40,
S. 281].

Es sei betont, dass das Gewissen bei Heidegger dreidimensional ist, da es in
Vergangenheit, Prasens und in Zukunft existiert. Ein Mensch ist seiner Schuld bewusst,
weil er seine Schuld versteht, und gleichzeitig ist er in Erwartung seiner Schuld.

Martin Heidegger behauptet, dass das Verstehen des Gewissens mit der
Psychologie des Menschen nicht verbunden sein soll, aber es auch kein religioser
Begriff ist [40, S. 268-269]. Er verzichtet auf das psychologische Verstehen des
Gewissens, weil Heidegger keinen Menschen, sondern das menschliche Dasein
betrachtet und analysiert. Der Philosoph verneint die urspriingliche Verbindung
zwischen diesen Begriffen, reiflt die historische Verbindung zwischen dem Gewissen
und der christlichen Religion, und das psychologische Problem des Gewissens bietet
er an nach seiner fundamental-ontologischen Begriindung zu l6sen: ,, Zundchst soll das
Gewissen in seine existenzialen Fundamente und Strukturen zuriickverfolgt und als
Phénomen des Daseins <...> sichtbar gemacht werden “ [40, S. 269].

Auf solche Weise kann man verfolgen, wie sich die Vorstellungen iiber das
Phianomen Gewissen im Laufe der Zeit é&nderten. Jeder Philosoph, jeder
Wissenschaftler, jeder Intellektuelle iiberdenkt und betrachtet dieses Phdnomen in
eigener Art, indem er auch die Lehren von den anderen benutzt und entwickelt. Die
philosophischen Vorstellungen der bekanntesten antiken und deutschen Denker, der
Klassiker der deutschen Philosophie, sind wichtige und bedeutende Beitrdage, die uns

besser das Phanomen Gewissen zu verstehen helfen.
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1.2.2. Psychologische Grundlagen fiir das Verstehen des Konzepts GEWISSEN

Die Spezifik des Gewissens besteht darin, dass es das Wissen iiber den
emotionalen Wert der VVorstellungen ist, die wir in Bezug auf unsere Handlungsmotive
haben. Das Gewissen ist ein kompliziertes Phdnomen, das teilweise aus dem priméiren
Willensakt oder dem grundlosen Bestreben nach dem Handeln und teilweise aus dem
verniinftigen Gefiihl besteht. Das Urteil des verniinftigen Gefiihls ist ein Werturteil. Es
unterscheidet sich von einem intellektuellen Urteil dadurch, dass es nicht nur einen
objektiven, allgemeinen und sachlichen Charakter erkennen ldsst, sondern auch die
Eigenschaft der subjektiven Bezugnahme. Das Werturteil impliziert immer das
Subjekt, indem er voraussetzt, dass etwas schon und gut ,,fiir mich ist”. Wenn der Satz
doch lautet: Es ist fiir andere schon oder gut, ist das nicht notwendigerweise ein
Werturteil, sondern kann eine intellektuelle Feststellung sein. [42, S. 90].

In der Psychotherapie wird der Begriff nur von wenigen Schulen explizit
aufgegriffen. In der Existenzanalyse wird das Gewissen als Gespiir fiir die Hierarchie
der Werten einer Situation definiert im Hinblick auf das, was die Person insgesamt fiir
gut und richtig halt. Gewissen ist daher eine komplexe Wahrnehmungsfahigkeit der
Person fiir das Gute und Richtige bzw. Falsche und Schlechte. Das Gewissen erhellt
den personalen Lebensraum des Individuums (Selbst). Dieser besteht aus der intimen
Urspriinglichkeit ihrer Innenwelt, aus dem ,,existentiellen Raum®, der sich zwischen
ihr und dem Eigenwert der Objekte in der dulleren Welt auftut, aus dem ,,zeitlichen
Lebensraum® des Gewordenseins und Werdens.

Das Phanomen Gewissen ist zweistufig. Die erste Stufe, die den Grund bildet,
enthilt in sich die psychische Erscheinung. Die zweite Stufe ist sogenannter Aufbau,
der affirmatives oder negatives Urteil des Subjekts beherbergt. Die Kompliziertheit des
Phianomens entspricht seiner umfangreichen empirischen Phanomenologie [42, S. 90].

Das Gewissen kann vorgehen, mitlaufen, erginzen das Bewusste oder eine
affektive Erscheinung bei den psychischen Prozessen sein. Dabei ist sein
Moralcharakter nicht gleich erkennbar.

Die Anfanger der Psychoanalyse im 19 Jh. sind von einer kritischen Haltung

Freuds gegeniiber dem ethisch-moralischen Gewissensbegriff geprigt. Freuds Sicht
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des Menschen impliziert ein psychodynamisches Verstindnis menschlicher
Individualitit im Zeichen des Unbewussten. Was den Menschen bestimmt, sind
triebartige Kréfte, die in der spéteren Gestalt der Theorie zwischen Es und Ich bzw.
zwischen Unbewusstem und Bewusstem wirksam sind.

Die moralische Bewertung der Handlung ist nicht immer die Sache des
Bewussten, sie kann ohne das Bewusste funktionieren. Carl Gustav Jung analysiert die
Theorie von Sigmund Freund iiber ,,Uber-Ich*.

Das Freudsche Uber-Ich ist kein natiirlicher und vererbter Strukturteil der
Psyche, sondern vielmehr der vom Bewusstsein erworbene Bestand an traditionellem
Brauchtum, der sogenannte Sittenkodex. Das Uber-Ich ist ein patriarchales
Uberkommnis, das als solches eine bewusste Erwerbung und einen bewussten Besitz
bedeutet. Jung unterstreicht, dass wenn es bei Freud als ein fast unbewusster Faktor
erscheint, beruht das auf der praktischen Erfahrung im individuellen Falle, welche S.
Freud iiber die Tatsache belehrt hat, dass der Gewissensakt als solcher hiufig
unbewusst verlauft [42, S. 92-93].

C. Jung behauptet, dass das Unbewusste dlter als das Bewusste ist. Das
Unbewusste iibt keinen oder fast keinen Einfluss auf die bewussten Willensakte. Es
kann nur verdriangt oder untergedriickt sein, aber zeitweilig. Diese Verdringung geht
aus dem psychischen Faktor aus, sogenanntem ,,Uber-Ich* (nach S. Freud) [42].

Die Besonderheit besteht darin, dass ein oder anderer Aspekt der moralischen
Tradition in dem individuellen Fall als Unbewusste auftritt. Wahrend die traditionellen
Moralvorschriften herrschen, ist es fast unmoglich, das Gewissen von ihnen zu
unterscheiden. Deshalb gibt es eine Meinung, dass das Gewissen nichts anderes als
Auswirkung der Moralvorschriften ist, dass es ohne Moralgesetze nicht existieren
kann. Das Phdnomen Gewissen duf3ert sich tiberall, in allem Menschlichen.

Das Gewissen stimmt mit dem Moralgesetz nicht liberein. Es geht eher dem
Moralkodex vor und hat inhaltlich ihn voraus. Das Gewissen stellt einem Individuum
eine Forderung: Befolge deine innere Stimme, habe keine Angst, den zu verfehlen!
Man kann diesen Befehl ignorieren, indem man sich auf den Moralkodex beruft. Aber

dabei fiihlt man Ungetreue. Das Gewissen ist ein autonomer Faktor.
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Das Gewissen ist eine Forderung, die gegen das Subjekt gezielt ist oder

mindestens ihm Schwierigkeiten bereitet. Selbstverstandlich, dass es die Félle der
Gewissenlosigkeit nicht ausschlieft. Das Gewissen kann man nicht lernen. Das
Gewissen ist kein einziger Faktor, der dem Willen eines Subjekts entgegensteht. Aber
das ist ein Phdnomen, das die Polaritdt der menschlichen Seele deutlich erleuchtet.

Das Gewissen entspricht einer psychischen Reaktion, die man als moralische
bezeichnen kann. Das Gewissen bedeutet in erster Linie und in den meisten
individuellen Féllen die Reaktion auf ein wirkliches oder nur vermutliches Abweichen
vom Sittenkodex und entspricht groftenteils der primitiven Scheu vor dem
Ungewohnten, Ungebrauchlichen und deshalb nicht ,,Sittlichen* [42, S. 107-108].

C. Jung spricht von zwei Tatbestdnden, die der Begriff und die Erscheinung des
Gewissens enthalten: einerseits die Erinnerung an und die Ermahnung durch die Sitte
und andererseits die Pflichtenkollision und ihre Losung durch die Schopfung eines
dritten Standpunktes. Der erste ist der moralische und der zweite ist der ethische Aspekt
des Gewissensaktes [42, S. 109].

Schlussfolgerungen zum Kapitel 1

Die kognitive Linguistik ist eine Richtung der modernen Sprachwissenschaft.
Der Begriinder der Kognitologie ist der amerikanische Linguist Ron Langacker. Unter
den bedeutendsten deutschen Kognitionswissenschaftlern ist Monika Schwarz-Friesel
zu nennen, die einen groflen Beitrag zur Entwicklung der kognitiven Linguistik leistete.
Sie meint, dass die menschliche Kognition ein System mentaler Strukturen und
Prozesse ist und die Sprache als Ausdruck einer der kognitiven Féhigkeiten von
Menschen gilt.

Dank der kognitiven Linguistik kann man das System der Vorstellungen einer
Nation und sein Weltbild offenbaren, das das menschliche Verstehen der Realitét
widerspiegelt. Das Konzept ist die zentrale Kategorie der Kognitologie. Die
Gesamtheit der Weltanschauungen eines Volkes oder eines einzelnen Menschen ist in

den Konzepten gelegt. Das Wort ,,Konzept* stammt von dem lateinischen Substantiv
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,,conceptum®, das ,.etwas begreifbares, deutliches” bedeutete, und von dem Verb

,,concipere®, das die Bedeutung ,,annehmen‘ ,,beachten, verstehen, bedenken® hatte.

Das Konzept ist eine mentale Einheit des Weltbildes, die sprachliche und
kulturelle Kenntnisse, Vorstellungen und Bewertungen enthélt. Das Konzept hat eine
emotionell-expressive Farbung und braucht einen Ausdruck. Alle Wissenschaftler
unterstreichen solche Merkmale des Konzepts wie Wissen, Kultur, Psychologie,
Bewertung.

Die Sprachwissenschaftler sind sich in der Deutung des Begriffs ,,Konzept*
nicht einig. Fiir einige Linguisten ist das Konzept eine mentale inhaltsbezogene Einheit
unseres Bewusstseins, die Wissen und Erfahrung widerspiegelt. Die anderen halten an
der Auffassung fest, dass Konzepte eng mit der Soziokultur eines Volkes verbunden
sind und dass sie die kulturell-spezifische Erfahrung eines VVolkes widerspiegeln. Die
dritte Gruppe der Wissenschaftler betrachtet das Konzept in Bezug auf Psychologie.
Die Grundrichtung der Konzeptuntersuchung ist in diesem Fall individuell-
psychologisch und die Sprache wird als Phdanomen des Bewusstseins nachgebildet.

Man unterscheidet einige Typen der Konzepte. M. Schwarz-Friesel gliedert
solche Typen wie Kategorienkonzepte und Token-Konzepte aus. Diese Klassifikation
beruht sich auf den Prinzipien der Identitit und Aquivalenz. Die Token-Konzepte
schildern die subjektiven Informationen tiber die uns bekannten einzelnen
Gegenstiande, Personen oder Sachverhalte und die Type-Konzepte reprédsentieren die
Informationen iiber die ganze Klasse.

Ahnlich ist die Klassifikation von W. Croft und A. Cruse, die zwischen
Individualkonzepten und generischen Konzepten unterscheiden. Das Wissen iiber
bestimmte Personen gehort zu den Individualkonzepten. Und generische Konzepte
werden durch Informationen von Klassen gebildet.

Eine andere Klassifikation der Konzepte bietet W. Karasik an. Alle Konzepte
lassen sich in zwei Gruppen unterteilen — die parametrischen und die nicht
parametrischen. Die parametrischen Konzepte sind klassifizierende Kategorien fiir die
Gegeniiberstellung der realen Merkmale der Objekte wie Raum, Zeit, Menge, Qualitit.

Die nicht parametrischen Konzepte er6ffnen zwei Untergruppen, namlich regulative
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und nicht regulative Konzepte. Die regulativen Konzepte setzen ein wertvolles

Element voraus und konnen somit zur Beschreibung der typischen Verhaltensweisen
in der jeweiligen Gesellschaft angewendet werden. Zu den nicht regulativen Konzepten
gehoren mentale Einheiten verschiedenen Charakters.

I. Sternin unterscheidet drei Strukturtypen der Konzepte — mit einer Ebene, mit
mehreren Ebenen und segmentare. Das Konzept mit einer Ebene besteht nur aus einer
Basisschicht. Das Konzept mit mehreren Ebenen beinhaltet viele kognitive Schichten,
die sich auf die Basisschicht ablagern. Die segmentaren Konzepte stellen eine
Basisschicht dar, die von vielen Segmenten umfasst ist.

W. Karasik unterscheidet auch drei Teile des Konzepts — den bildlichen, den
begrifflichen und den Wert-Teil. Der bildliche Teil umfasst Informationen in unserem
Gedichtnis, die wir durch Perzeption bekommen haben und die mit einigen
Gegenstianden, Ereignissen oder Qualitiaten verbunden sind. Der begriffliche Teil des
Konzepts wird im Verstand in der Verbalform bewahrt, er ist nonverbal und lésst sich
nur beschreiben und interpretieren. Die Wert-Seite ist dafiir zustindig, die
Schlisselbegriffe fiir das Konzept auszusuchen.

Die gesellschaftlichen Vorstellungen iiber das Gewissen dnderten sich im Laufe
der Jahrhunderte. Gewohnlich betrachtet man das Phdnomen Gewissen in Bezug auf
solche Erscheinungen wie Pflicht, Pflichtbewusstsein, Freiheit, Verantwortung und
Stindhaftigkeit.

Noch in Altgriechenland spricht man von dem Phianomen Gewissen. In den
Vorstellungen der altgriechischen Philosophen ist das Gewissen fiir jeden Menschen
typisch und etwas, was den Menschen leitet. Das Gewissen konnen nur die Menschen
haben und es ist eng mit den anderen Menschen, d.h. mit der Gesellschaft, verbunden.
Immanuel Kant sieht in dem Gewissen ein Bestreben nach der Bestreitung der
Moralprinzipien und ist liberzeugt, dass dieses Bestreben in der menschlichen Natur
gelegt ist. Das Gewissen bei diesem Philosophen ist subjektiv und zeigt sich nur nach
Notwendigkeit, zwar wenn die Stimme der Vernunft verstummt.

Georg Hegel kritisiert die Einstellungen von I. Kant. Er deutet das Gewissen als

Freiheit des Selbst in sich. Dieses Selbst ist der Geist, der sich als absolute Wahrheit
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und Verfasstheit kennt. Er sagt auch, dass Pflicht leer ist, wenn sie nicht mit Gewissen

gefiillt bleibt. Nur mit Hilfe des Gewissens kann man erfahren, was das Gute und das
Bose sind.

Friedrich Nietzsche ist der Meinung, dass das Gewissen keine natiirliche
Eigenschaft eines Menschen ist. Er betrachtet das Gewissen als Resultat der
Destruktion und die Instinkte treten dabei als Quelle der Gewissenshisse auf. Ludwig
Feuerbach ist seinerseits davon iiberzeugt, dass die idealen Vorstellungen eines
Menschen iiber den anderen Menschen gemachten Schaden Gewissenbisse
verursachen.

Martin Heidegger betrachtet Gewissen als ein Phidnomen des Daseins. Er
behauptet, dass das Verstehen des Gewissens mit der Psychologie der Menschen nicht
verbunden ist. Der Philosoph analysiert nicht den Menschen, sondern sein Dasein.

Aus psychologischer Sicht ist das Phanomen Gewissen zweistufig. Die erste
Stufe enthélt in sich eine psychische Erscheinung. Die zweite Stufe beherbergt das
affirmative oder negative Urteil des Subjekts. Die moralische Bewertung der Handlung
ist nicht immer die Sache des Bewussten, sie kann ohne das Bewusste funktionieren.

Das Unbewusste hat keinen oder fast keinen Einfluss auf die bewussten Willensakte.
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KAPITEL II. SPRACHLICHE MITTEL ZUR REPRASENTATION DES

KONZEPTS GEWISSEN IN DER DEUTSCHEN SPRACHE

2.1 Lexikalische Mittel der Reprisentation des Konzepts GEWISSEN

Der ukrainische Sprachwissenschaftler Anatolij Prihodko untersuchte
konzeptuelle Dominante der deutschen Linguokultur. Fiir die deutsche ethnische
Mentalitdt sind solche Werte und Prinzipien typisch wie Ordnung, Beharrlichkeit,
Disziplin, Genauigkeit, Piinktlichkeit, Organisation, Fleil u.a. Diese gelten als
Grundprinzipien der deutschen Lebensweise und bestimmen den Rahmen, in dem man
von der Identitit bewusst ist und der das deutsche Volk von den anderen heraushebt.

In der deutschen Ethno- und Linguokultur kann man von zwei Arten der
kulturellen Konzepte sprechen — von absoluten und regulativen. Zu der ersten Art
gehéren ARBEIT, PFLICHT, GLAUBE, RECHT, GEWISSEN, VORSICHT,
KONSUM, LEBENSSTANDARD, die die Prinzipien der Lebenswelt widerspiegeln.
Die zweite Gruppe bilden solche Konzepte wie ORGANISATION, FLEIS,
PUNKTLICHKEIT, SPARSAMKEIT, SAUBERKEIT, GEMUTLICHKEIT,
TERMIN, REKLAMATION.

Die ersten sind nicht nur fiir die deutsche Ethnokultur typisch, sondern fiir jede
andere, aber sie haben ihre nationale Spezifik. Die zweiten verkorpern ihrerseits die
deutsche Art der Organisation der menschlichen Lebenswelt. Auf dem Bild 1 unten
kann man die konzeptuellen Dominanten der deutsche Ethno- und Linguokultur
analysieren [21, c. 112]. Man kann sehen, dass Gewissen und Pflicht neben der
Ordnung stehen, die im Zentrum liegt. Das bedeutet, dass die Deutschen grofle Wert
darauf legen.

Das Konzept PFLICHT widerspiegelt das moralische Verpflichtungsgefiihl, das
einen Menschen zum Befolgen der gesellschaftlichen Regeln motiviert, z.B. piinktlich,

organisiert, fleilig sein usw.
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Bild 1. Die konzeptuellen Dominanten der deutschen Ethno- und Linguokultur

Das Erfiillen der Pflichten basiert in der deutschen Kultur nicht nur auf den
inneren Uberzeugungen, sondern es kann auch mit der duBerlichen Erzwingung
verbunden sein. Deshalb wenn der Mensch seine Pflichten nicht erfiillt, tragt er die
Verantwortung sowohl vor seinem Gewissen als auch vor der Gesellschaft [21, c. 128].
In dem ersten Kapitel haben wir untersucht, welche Rolle das Gewissen im Leben der
Menschen spielt und welche Vorstellungen iiber das Gewissen es gibt. In dem weiteren
Text werden wir die lexikalischen Mittel zur Verbalisierung des deutschen Konzepts
GEWISSEN analysieren.

Verbalisierung im weiten Sinn bedeutet verbale, d.h. sprachliche, Beschreibung
von Gefiihlen, Gedanken und Benehmen. Zu den Hauptmitteln der Verbalisierung des
Konzepts gehort der Phraseologismus. M.F. Alefirenko ist der Meinung, dass das Wort,
der Phraseologismus, Wortverbindung und sogar der Text die haufigsten Mittel der
Verbalisierung sind [1]. AuBerdem, nach L.B. Sawenkowa gilt der Phraseologismus
neben dem Lexem und der Paromie als eines Hauptmittel der Verbalisierung des
kulturellen Konzepts [22].

Verschiedene Worter haben verschiedene Bedeutungen, denn sie werden auf
unterschiedliche Weise gebraucht und sind die verschiedenen Reprdsentanten der
Konzepte. Deshalb treten sie als Material der moglichen Welte auf, einschlieBlich die

theoretischen Welte des Denkens. Bei solchem Verstehen eines Wortes und eines
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Zeichens ist es selbstverstandlich, dass die Termini den Sachen und den Vorstellungen

nicht zugewiesen sind. In den Theorien des Gewissens muss man an kein Denotat,
sondern an einen kommunikativen Begriff denken — mit dem Zeichen welches Inhaltes
bedenken wir das Gewissen in verschiedenen Situationen [19].

W.P. Litwinow betrachtet die Ethikgegensténde als Simulakren und die Begriffe
als denotatlose Worter. Aber er sagt auch, dass das Wort ,,Gewissen” flir viele
denkende Menschen etwas Reales ist, was man erleben und spiiren kann. In diesem
Sinne ist Gewissen das Denotat des Wortes [19, c. 174].

Das Wort ,,Gewissen® ist ein abstraktes Substantiv. Die Besonderheit der
Semantik von Abstrakta besteht darin, dass sie keine Namen von Sachen sind, sondern
die ,,Namen der schwierigen Situationen* [26, c. 50]. Die Schwierigkeit eines
abstrakten Wortes ist durch die Verbindung verschiedener Wesen in einem
semantischen Raum bedingt. Der Name einer Situation wird im Bewusstsein vieler
Menschen mit verschiedenen Komponenten dieser Situation assoziieren, indem er
unterschiedliche axiologische Vorstellungen hervorruft. Die ethischen Konzepte wie
GEWISSEN oder EHRE werden in der Sprache mit Abstrakta dargestellt.

Laut der Untersuchungsmethodik der Konzepte von I.A. Sternin, hat das
deutsche Konzept GEWISSEN die folgende Struktur: Die Basisschicht des Konzepts
bildet ein sinnliches Bild, das das Konzept als geistige Einheit kodiert. Fiir das Konzept
GEWISSEN ist die Basisschicht das Bild eines sittenstrengen gewissenshaften
Menschen. Dazu gehort auch ,,das Inhaltsminimum des Konzepts* (nach Karasik W.1.),
den gewohnlich die Woérterbuchdefinition des Schlagwortes enthalt. Das Schlagwort
fiir das deutsche Konzept GEWISSEN ist das Lexem ,,Gewissen®. Dieses Lexem hat
viele Deutungen, die wir in dem ersten Kapitel betrachteten.

Die Basisschicht wird mit Hilfe der kognitiven Schicht konkretisiert, die das
Resultat der Umwelterkenntnis ist, d.h. das Resultat der Kognition. Das deutsche
Konzept GEWISSEN st vieldimensional und sozio-axiologisch. Dafiir sind einige
kognitive Schichten typisch, die verschiedene Merkmale der menschlichen Moralitit
darstellen und miteinander korrelieren: Die angeborene Differenz zwischen dem

Gutem und Bosen, die Verantwortung vor sich selbst und vor der Gesellschaft, Pflicht,
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Gewissenhaftigkeit, Schamgefiihl, Ehrlichkeit, Anstindigkeit, Gerechtigkeit, Ehre,

Wiirde, Reue, Schuldgefiihl usw.: gutes, reines Gewissen, oder das Fehlen dieser Ziige:
béoses, weites Gewissen. Das Gewissen ist der Name des moralischen zeitlosen
menschlichen Charakteristikums und gehdrt zu der Gruppe von sozio-axiologischen
Konzepten. Diese Konzepte beteiligen sich an den Mechanismen der Koordinierung
des Bewusstseins als Organs, das fiir Urteile bestimmt ist. Sie regulieren das Verhalten
eines Menschen.

Die Analyse der Valenz des abstrakten Nomens ,,Gewissen* zeigt, dass wenn
man das Wort mit den Pradikaten, d. h. mit den Verben des physischen Zustands oder
deskriptiven Adjektiven, kombiniert, entsteht die Objektivierung oder die
Personifikation des abstrakten Wesens. Solche Untersuchung ist ndtig, um die Struktur
des kollektiven Unbewussten zu begreifen. Das verschafft in gewisser Weise die
Konzeptanalyse [26, ¢. 172-173].

Die Untersuchung der semantischen Struktur der Abstrakta bereitet betrachtliche
Schwierigkeiten, denn Abstrakta spiegeln keine materialistische Welt wider, die durch
das Bewusstsein durchgeseiht wird, mit Stiitz der Beziehungen von Elementen aus der
Natur- und sozialen Welt. In der semantischen Struktur der Abstrakta gibt es keine
Seme ,,Gegenstand®, aber es gibt solche Seme wie ,,Handlung®, ,,Merkmal®,
LZustand®,  Attitiide®, ,,zeitloser Zug eines Menschen®. Die Abstraktheit liegt in der
Unabsehbarkeit der Erscheinung und in der Unmoglichkeit, sie empirisch zu erleben.
Die Mehrdeutigkeit und die Unbestimmtheit der Semantik von Abstrakta verursacht
Schwierigkeiten bei der Deutung des Begriffs und bei der Aussonderung der Kriterien
fiir die Gleichdeutigkeit der Worter. Obwohl das Forschen des lexikalischen Inhalts
eines Wortes zum Schaffen des Instrumentes fithrt, mit dessen Hilfe man die
Bedeutungen offenlegt, d.h. zur Konzept- und Semanalyse, sind die abstrakten Begriffe
nur teilweise mit Hilfe der rationalen Analyse erfassbar, weil sie unklare Ideen
enthalten. Aber dank der Wiederholbarkeit der semantischen Komponente im
Paradigma und in der syntagmatischen Ausgepriagtheit kann man iiber die

Durchbildung des Inhaltsplans der lexikalischen Einheiten sprechen.
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Eines der Verfahren fiir die Offenlegung der Begriffskomponente eines

Konzepts ist die Analyse der lexikographischen Quellen, wo die Hauptbedeutungen
des Konzeptnamens fixiert sind, die zum Zeitpunkt der Untersuchung aktuell sind. So,
versuchen wir die semantische Struktur des Lexems ,,Gewissen® offenzulegen, indem
wir die Definitionen aus den Bedeutungsworterbiichern analysieren.

Etymologisches Worterbuch der deutschen Sprache Kluge stellt uns die folgende
Information tiber das Lexem ,,Gewissen* zur Verfiigung: ,, urspriinglich ein Ausdruck
der Rhetorik vor Gericht, mit dem die Auswirkungen des Schuldbewusstseins (Unruhe,
Unsicherheit usw.) bezeichnet wurden, dann Terminus des Christentums [75, S. 357-
358].

In dem ,,Worterbuch der deutschen Gegenwartssprache von R. Klappenbach
gibt es folgende Definition des Lexems ,,Gewissen“: 1. sittliches Bewusstsein; 2.
innere Stimme; 3. Fahigkeit des Menschen, Rechenschaft vor sich selbst abzulegen
[85, S. 585]. In dem Worterbuch Duden Universalworterbuch wird Gewissen bestimmt
als 1. inneres Bewusstsein; 2. Bewusstsein von Gut und Bose des eigenen Tuns; 3.
Bewusstsein der Verpflichtung einer bestimmten Instanz gegeniiber. Zum Beispiel, das
menschliche Gewissen; sein drztliches Gewissen ldsst das nicht zu, dabei regte sich
sein Gewissen [71, S. 608]. Das Bedeutungsworterbuch Duden fiihrt die folgende
Definition an: ,, ethisch begriindetes Bewusstsein von Gut und Bose“ [70, S. 442]. Das
Bedeutungsworterbuch Wahrig enthélt nur solche kurze Deutung: ,, Ein Vermégen sich
moralisch zu beurteilen“ [82, S. 1554]. In der Enzyklopéddie Brockhaus gibt es solche
weitlaufige Definition: ,, Urteilsbasis zur (zweifelsfreien) Begriindung der allgemeinen
personlichen moralischen Uberzeugungen und Normen, insbesondere fiir die eigenen
Handlungen und Zwecke <...> lhren Ursprung haben die Inhalte des Gewissens im
Normenkanon der jeweiligen Kultur <...> und Bewusstsein des Individuums in Form
der angenommenen moralischen Uberzeugungen “ [65]. Alois Halder gibt in seinem
,Philosophischen Worterbuch® solche Definition: ,, urspriingliches, wenn auch schwer
zu fassendes Phdnomen in der Auseinandersetzung der Einzelnen mit sich und den

Mitmenschen “ [78].
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Gewissen ist ,, im alltdglichen Sprachgebrauch die Féhigkeit, zwischen Gut und

Bose, sittlichem Wert oder Unwert der eigenen Handlungen unterscheiden zu konnen.
Gemeinhin wird Gewissen als Wertgefiihl angesehen, das sich spontan im Menschen
Geltung verschafft. Es gilt hdufig als angeborenes, durch Umweltfaktoren (wie
Erziehung) aber entwickelbares bzw. unterdriickbares seelisches Vermogen* [74].
Klappenbach bestimmt Gewissen als ,, sittliche Selbstkontrolle, innere Stimme,
sittliches Bewusstsein, Fdhigkeit des Menschen, Rechenschaft vor sich selbst
abzulegen ** [85]. Langenscheidt GroBworterbuch: Deutsch als Fremdsprache bestimmt
Gewissen als ,, Gefiihl, ob man moralisch richtig oder falsch gehandelt hat oder ob
etwas gut oder bose istlwar “ [76, S. 486].

Die Online-Ressourcen geben auch ihre eigenen Definitionen. Digitales
Worterbuch der deutschen Sprache bietet eine solche Deutung an: , Gewissen —
sittliches Bewusstsein, innere Stimme, Fdhigkeit des Menschen, Rechenschaft vor sich
selbst abzulegen* [69]. The Free Dictionary by Farlex bietet zwei folgende
Definitionen: ,, ein Gefiihl, das einem sagt, ob man richtig od. falsch gehandelt hat, ob
etwas gut od. bose ist/war “, ,, Gefiihl, das einem zu entscheiden hilft, ob ein Verhalten
gut oder schlecht ist“ [81].

Aus diesem Uberblick ist klar, dass fast jedes Worterbuch das Resultat des
philosophisch-ethischen Uberdenkens von dem Phinomen Gewissen beherbergt. Die
Analyse der lexikographischen Quellen zeigt, dass es fiir die Beschreibung der Lexeme
in einem Worterbuchartikel ein anschauliches Material gibt, das oft aus den zum
Gebrauch fertigen Syntagmen besteht. Am héaufigsten kommen solche Verbindungen
vor: 1) mit einem Verb; 2) mit einem Adjektiv oder Partizip, das die Funktion des
Attributes erfiillt; 3) mit einem anderen Substantiv in Genitiv (Genitivattribut) oder in
Dativ (in verschiedenen Funktionen); 4) mit Prapositionen.

Die Analyse zeigt, dass sowohl die Priadikate als auch die Attribute in
Verbindung mit dem Lexem ,,Gewissen® einen metaphorischen Charakter haben. N.D.
Arutjunowa hat unterstrichen, dass die Metaphern des Gewissens verschiedene
Aspekte dieses komplizierten Begriffs, seine verschiedenen Rollen im Leben des

Menschen aufdecken. Die priadikative Metapher nennt N.D. Arutjunowa kognitive
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Metapher. Sie ist der Meinung, dass eine Metapher aus einem Mittel des Bildschaffens

zu einem Mittel des Formierens von Begriffen wird, die in der Sprache fehlen [2, c.
336]. George Lakoff betrachtet diese Metaphern als ontologische und sieht in ihnen die
Mittel zur Deutung von Ereignissen, Handlungen, Emotionen, Ideen usw. als
Gegenstande [46].

Lassen wir uns die Verbindungen des Lexems ,,Gewissen* mit einem Adjektiv
oder einem Verb (Pradikat) analysieren und sehen, welche zusatzlichen Seme sie in der
semantischen Struktur des Lexems ,,Gewissen‘ hereinbringen. Fiir die Analyse werden
die Wortverbindungen aus dem ,,Worterbuch der deutschen Gegenwartssprache® von
R. Klappenbach* und Duden ausgesondert [85, S. 1585; 71]. Neben den stehenden
Wortverbindungen werden auch die Sprichworter analysiert. Die Lexeme lassen den
folgenden Satz der Seme offenbaren: 1) die Komponente der inneren Welt eines
Menschen, die ihn als eine ehrenhafte, moralische, gewissenshafte Person
charakterisiert: Er hat ein ruhiges, reines Gewissen; feinfiihliges Gewissen;
leibhaftiges Gewissen; ein nagendes Gewissen; Er hat ein enges Gewissen; ein zartes
Gewissen; ein unbeschwertes Gewissen. Dieses Sem wird am meisten durch die
Adjektive realisiert.

2) Die Komponente der inneren Welt eines Menschen, die ihn als gewissenslose,
unmoralische, unehrenhafte Person charakterisiert: schlechtes, boses, schuldbeladenes
Gewissen, bedriicktes; elastisches Gewissen, ein weites Gewissen; j-d sieht aus wie
das bose Gewissen (selbst); er hat ein robustes Gewissen, setzt sich iiber moralische
Skrupel hinweg. Die Verbindungen, wo das Lexem ,,Gewissen™ in Akkusativ in der
Funktion des Objektes mit dem Verb ,,haben gebraucht wird, charakterisieren sich
durch ein positives oder negatives Sem, z.B. er hat kein Gewissen. Mit den transitiven
Verben: er hat das Gewissen verloren; sich kein Gewissen aus etwas machen. Dasselbe
Sem realisieren auch solche Wortverbindungen wie ,,ein Mensch ohne Gewissen ““. Hier
steht das Wort ,,Gewissen‘ in Akkusativ und in solchen Fillen bekommt das abstrakte
Substantiv noch das Sem ,,Gegenstand®, d.h. es objektiviert sich. Das Verb ,,haben*
fiigt das Sem ,,Besitz* bei, das bedeutet, dass ein Mensch das Gewissen haben oder

nicht haben kann. Die Sprichworter realisieren auch das Sem ,,gewissensloser,
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unmoralischer Mensch®: Wer kein Gewissen hat, kann leicht schworen;, Wo kein

Gewissen ist, da ist auch keine Schande; Wo keine Ehre (kein Gewissen) ist, da ist auch
keine Schande.

3) Das physische Organ, das sich in der inneren Welt eines Menschen befindet
und von diesem Menschen, seinem Wunsch und Willen unabhéngig ist, aber man kann
sagen, dass es den Menschen leitet. Viele Wissenschaftler sind iiberzeugt, dass das
Gewissen das zweite Ich jedes Menschen ist. Uber dieses Sem verfiigen die
Wortverbindungen, wo das Lexem ,,Gewissen® in Genitiv vorkommt, z.B. der Stimme,
dem Ruf des Gewissens folgen. Dasselbe Sem kann sich in den Wortverbindungen
realisieren, wo das Lexem ,,.Gewissen‘ in Dativ gebrauch wird, z.B. seinem Gewissen
folgen. Der Kasusgebrauch hingt von der Rektion der Verben ,.folgen®, ,.entgehen®,
,.entfliehen* ab.

Die folgenden Sprichworter bekraftigen die Behauptung, dass das Gewissen als
inneres physisches Organ den Menschen leitet, man kann sie nicht loswerden: Man
entgeht wohl der Strafe, aber nicht dem Gewissen. Dem (bgsen) Gewissen kann
niemand entfliehen. Das Gewissen personifiziert ein in Menschen existierendes Organ,
dessen Ruf der Mensch folgt und dessen Stimme er sich unterwirft. Das Gewissen tritt
in der Rolle eines Beraters und Lehrers auf: sein Gewissen befragen. Dieses Sem wird
auch in solchen Sprichwortern realisiert wie Ruhe nicht, bis du Gewissensruhe
gefunden hast. Wenn du allein bist, so denke, dass Gott und dein Gewissen bei dir sind.
Das Gewissen sagt uns wohl, was man tun und meiden soll.

4) Das Gewissen ist ein Gegenstand, ein physisches Organ, das beeinflusst und
erzogen werden kann. In diesem Fall tritt Gewissen als Objekt auf, auf welches die
Handlung gerichtet ist, und das Wort wird in Akkusativ gebraucht. Das zeigt, dass ein
Mensch kein Sklave seines Gewissens ist, er kann den Charakter zeigen und sein
Gewissen beeinflussen aber nicht nur positiv, sondern auch negativ, davon zeugen die
Verben mit der bestimmten Semantik, z.B. sein Gewissen schdrfen, sein Gewissen
befreien, beruhigen, beschwichtigen, entladen, entlasten, erleichtern; sein Gewissen
iberpriifen; sein Gewissen reinigen; sein Gewissen einschldifern, abstumpfen,

beflecken, betduben. Das Gewissen ist so stark, dass man sie nicht betduben kann oder
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zum etwas zwingen: Das Gewissen ldsst sich nicht zwingen. Ein schlechtes Gewissen

braucht keinen Kliger. Bos Gewissen, boser Gast, weder Ruhe, noch Rast.

5) Die Verantwortung vor der Gesellschaft, vor den anderen, gesellschaftliche
Pflicht: kiinstlerisches Gewissen, wissenschaftliches Gewissen, drztliches Gewissen. In
den angefiihrten Beispielen realisiert sich dieses Sem auch durch Adjektive.

6) Die Verantwortung vor sich selbst: etwas vor seinem Gewissen verantworten
konnen.

7) Das Sem ,Schuldgefiihl®, ,,Schuldbewusstheit: etwas belastet jmds.
Gewissen; etwas beschwert sein Gewissen; sein schlechtes Gewissen stand ihm im
Gesicht geschrieben, etwas liegt schwer auf dem Gewissen; Gewissensbisse kriegen;
sich Gewissenshisse machen.

8) Das Sem ,,Richter” wird in solchen Wortverbindungen repréasentiert wie das
Gewissen ldsst ihm keine Ruhe; das Gewissen peinigt, qudlt, plagt jmdn.,; das Gewissen
verbietet etwas. In diesen Verbindungen tritt Gewissen als Subjekt der Handlung auf,
d.h. das abstrakte Substantiv ,,Gewissen® personifiziert sich. Der Mensch beeinflusst
hier das Gewissen nicht, sondern das Gewissen ist selbst ein Richter, der verbietet,
erlaubt, quilt seinen Besitzer. Die Sprichworter bekréftigen auch das: Bés Gewissen,
boser Gast, weder Ruhe, noch Rast. Ein bos Gewissen ist die Holle auf Erden. Ein bos
Gewissen hat Wolfszihne.

9) Das Sem ,,Bullfertigkeit. Hier ist das Gewissen auch das Subjekt der
Handlung, z.B. jmdm. schligt das Gewissen, das Gewissen regte sich in ihm, sein
Gewissen riihrte sich. Andere Wortverbindungen enthalten auch dieses Sem, aber das
Lexem ,,Gewissen“ wird in der Funktion eines Akkusativobjekts gebraucht. Trotzdem
kann man dank der Reflexivitit des Verbs das Gewissen als handelnde Person
betrachten: sich (D.) ein Gewissen aus etw. machen — etwas schwernehmen.

10) Das Gewissen ist die innere Komponente eines Menschen, die einen
Kontrahenten bezeichnet. Die Beispiele dafiir sind folgende Verbindungen: sein
Gewissen ist wach, schldft; eigen Gewissen ist mehr denn tausend Zeugen.

11) Unfaires Verhalten, die bewusste Abmachung mit dem Gewissen, unfaire

Handlung: sein Gewissen beschweren; diese Tat beschwert sein Gewissen; etwas,
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jmdn. auf dem Gewissen haben; gegen sein Gewissen handeln; gegen Recht und

Gewissen handeln. Das Gewissen wird als physisches Organ bezeichnet, das
beeinflusst werden kann.

12) Die Auswirkung auf das Gewissen anderes Menschen, das Gewissen als
Lehrer: jmds. Gewissen wachriitteln; an jmds. Gewissen riitteln; jmdm. fdllt etwas auf
das Gewissen; jmdm. ins Gewissen reden.

13) Das Sem ,,die Selbstbesinnung der Verantwortung* wird in der folgenden
Wortverbindung beherbergt: etwas auf sein Gewissen laden.

14) Die Ehrlichkeit, die Offenheit: jmdn. auf Ehre und Gewissen fragen; etwas
auf Ehre und Gewissen beteuern, versichern; nach bestem Wissen und Gewissen
(antworten).

Aus den angefiihrten Definitionen der Seme bildet sich der umfangreiche Inhalt
der Semantik von dem Namen des Konzepts GEWISSEN: Die Komponente der
inneren Welt eines Menschen, die ihn als eine moralische und gewissenshafte Person
charakterisiert; die Komponente der inneren Welt eines Menschen, die ihn als
gewissenslose und unmoralische Person charakterisiert; das physische Organ, das in
der inneren Welt eines Menschen présent ist und hingt von den Wiinschen und Willen
eines Menschen nicht ab; die Verantwortung vor der Gesellschaft, vor den anderen,
gesellschaftliche Pflicht; die Verantwortung vor sich selbst; das Sem ,,Schuldgefiihl®;
das Sem , Richter”; das Sem ,,Bullfertigkeit®; das Gewissen ist innere Komponente
eines Menschen, die einen Kontrahenten bezeichnet; unfaires Verhalten, bewusste
Abmachung mit dem Gewissen; Gewissen als Lehrer; Ehrlichkeit, Offenheit.

Das Konzept ,,Gewissen“ ldsst solche Merkmale des Konzeptnamens
aussondern: 1) Gewissen ist Richter — Gewissensrichter; 2) Gewissen ist Tatkraft —
Gewissenssache; 3) Gewissen ist wissenschaftliches Phidnomen, Objekt der
wissenschaftlichen  Erkenntnis, Untersuchung, der ontologischen Analyse,
Interpretation, des Erforschens und des psychologischen Beschreibens —
Gewissensphidnomen, Gewissensauslegung; Gewissensinterpretation; 4) das Verstehen
des Gewissens — Gewissensverstandnis; 5) Gewissen ist Anruf, der aus Innerem, aus

dem Herz ausgeht — Gewissensruf; 6) Gewissen ist emotional-mentale Form —
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Gewissenserlebnisse; 7) die Erkenntnis des Gewissens — Gewissenserfahrungen; 8) die

Form des Gewissens — Gewissensform; 9) ein Wunsch Gewissen zu haben ist eine
Voraussetzung des Schuldgefiihls — Gewissensregung, Gewissenhabenwollen.

Das Gewissen ist die innere Welt des Menschen, die innere Stimme, ein
Kontrahent, der das Benehmen des Menschen und sein Verhalten zu anderen formiert.
In diesen Verbindungen realisieren sich solche Merkmale des Konzeptnamens:
Gewissen — Falschheit; Gewissen — Tatkraft; Gewissen — Gott; Gewissen — das
Bewusstsein der Schuld; Gewissen — Krankheit; Gewissen — Lehrer, Berater, der warnt.
Auf die oben genannten Merkmale deuten folgende Adjektive: beschwichtigtes
Gewissen, iibriggebliebenes religioses Gewissen, gegenstindliches Gewissen,
offentliches, boses (als Synonym zu ,,schlecht ), warnendes, vorweisend-warnendes,
riickweisend-riigendes Gewissen.

Die Analyse der Kontexte zeigte, dass 18 Adjektive das Lexem ,,Gewissen® in
der deutschen Sprache bestimmen: Darunter haben acht von ihnen positive
Konnotation, sieben — negative und drei — ohne bildliche Komponente, sie nennen das
Gebiet der Tatigkeit. Als Resultat der Analyse von Kontexten haben wir 46 Verben
offenbart, die in Verbindung mit dem Lexem ,,Gewissen® gebraucht werden. 29 von
diesen Verben sind transitiv, 17 — intransitiv, vier — reflexiv.

Zur Besonderheit vieler lexikalischer Einheiten, die zur verbalen Umgebung
gehoren, wurde ihr transitiver Charakter. In den meisten analysierten Kontexten tritt
Gewissen als Objekt der Handlung auf, z.B. kein Gewissen haben, das Gewissen
verlieren, das Gewissen erleichtern, beruhigen, befreien usw. Trotzdem erfiillt das
Lexem ,,Gewissen* auch die Funktion von dem Subjekt der Handlung ziemlich oft,
d.h. personifiziert sich. In diesem Fall werden auch transitive Verben gebraucht, da das
Gewissen jemanden beeinflusst, z.B. das Gewissen peinigt, qudlt, plagt jmdn.; das
Gewissen verbietet etwas. Oft wird das Verb ,,sein“ in Verbindung mit dem Lexem
,,Gewissen‘ benutzt: sein Gewissen ist wach. Aber nicht so oft wie das Verb ,,haben*.

Was die intransitiven Verben betrifft, ist das Lexem ,,Gewissen® in solchen
Wortverbindungen nicht immer das Subjekt der Handlung, das kann auch Dativobjekt

sein, z.B. seinem Gewissen folgen, entgehen, entfliehen; sich vor seinem Gewissen



43
verantworten; nach Gewissen, gegen sein Gewissen handeln; jmdm. schldgt das

Gewissen. Die folgenden transitiven und intransitiven Verben werden in den
Konstruktionen gebraucht, wo die Rede von der Auswirkung auf jemandes Gewissen
Ist: jmds. Gewissen wachriitteln; an jmds. Gewissen riitteln; etwas auf das Gewissen
binden.

Alle mit dem Namen des Konzepts GEWISSEN gebrauchten Verben kann man
in folgende semantische Gruppen einteilen: Existenz (sein), Besitz (haben), Bestrafung
(plagen, quilen, peinigen), Aufwachen (sich riihren, sich regen), Verlust (verlieren),
Erziehung (einschirfen), Ermahnung (riitteln, reden), Folgsamkeit (folgen), Befreiung
(befreien, entladen, entlasten, erleichtern), Beruhigung (beruhigen, beschwichtigen),
Loschen (entgehen, entflichen).

Eine der Hauptbedeutungen ist das ethische Moralgesetz, das alle Bereiche des
menschlichen Lebens umfasst. Die Erfiillung dieses Moralgesetzes ist eine
Voraussetzung fiir das moralische Leben der Gesellschaft. Auf solche Weise kann man
die verallgemeinerte Definition des Konzepts GEWISSEN formulieren. Das Gewissen
Ist ein Moralprinzip, das innere Bewusstsein, das Verstehen des Bosen und Guten, die
moralische Kontrolle der Gedanken und Handlungen.

Auf die Basisschicht des Konzepts beziehen wir auch Derivative von dem
Konzeptnamen. In der deutschen Sprache sind das am meisten die Komposita mit dem
Konzeptnamen. Was die Derivate von dem Wort ,,Gewissen* angeht, gibt es in den
deutschen Worterbiichern nur zwei Adjektive, ein Adverb und ein Substantiv. Man
muss unterstreichen, dass ihre Bedeutungen mit dem Gewissen wenig zu tun haben,
darauf deuten ihre Definitionen hin, z.B. gewissenhaft — 1) genau: genau abrechnen; 2)
sorgfiltig: sorgfaltig arbeiten; gewissenlos — ein Mensch ohne Gewissen;
gewissenshalber — fiir die Reinigung des Gewissens; die Gewissenhaftigkeit — Sorgfalt,
Genauigkeit: etwas mit peinlicher Gewissenhaftigkeit erledigen; mit der grofiten
Gewissenhaftigkeit arbeiten.

Zwar haben wir bei der Analyse des Deutschen Worterbuchs von Jacob Grimm
und Wilhelm Grimm festgestellt, dass die Zahl der Ableitungen und

Adjektivkomposita von dem Wort ,,Gewissen* groler war. Da sie in keinem anderen
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Worterbuch vorkommen, kommen wir zum Schluss, dass sie nicht mehr gebraucht
werden. Das sind solche Lexeme wie gewissenlich, gewissenliebend, gewissenfrel,
gewissensbange,  gewissensbedenklich,  gewissenriihrlich,  gewissendngstlich,
gewissensarm, gewissenruhig, gewissenskrank. Einige dieser Adjektive sind
Ableitungen von den Komposita mit Komponente ,,Gewissen®, z.B.
gewissendngstlich, gewissenfrei, gewissensbedenklich, gewissenruhig. Die anderen
haben keine Entsprechungen in der Form von Zusammensetzungen. Dazu zdhlt man
solche Lexeme wie gewissensfest, gewissensarm, gewissenliebend, gewissensbange,
gewissenskrank [68].

In den Zusammensetzungen tritt das Lexem ,,Gewissen“ meistens als
Hauptkomponente auf. Laut den lexikographischen Quellen gibt es 19 solcher
Komposita [85, S. 1586]. Weiter wollen wir die Deutungen dieser zusammengesetzten
Lexeme anfiihren sowie die Beispiele der Wortverbindungen mit diesen Komposita:
Gewissenshisse — umg. Schuldbewusstsein, Reue: gudlende G.; mit Gewissensbissen
kdimpfen; sich (D.) Gewissensbisse machen;, Gewissensbisse haben, spiiren,
Gewissensangst — die innere Angst, unrecht getan zu haben: von G. gepeinigt, G.
ergreift jmdn.; Gewissenserforschung — griindliches Nachdenken {iber die begangenen
Stinden vor der Beichte: Auch nicht in den heimlichsten Winkeln ihrer Gewissens-
forschung konnte sie sich Aram gegeniiber einen Vorwurf machen; Gewissensfrage —
die wichtige und schwierige Frage, die vom Gewissen entschieden werden muss;
Gewissensdruck, -zwang — einen G. ausiiben; Gewissensehe — die Ehe ohne amtliche
Beglaubigung; Gewissensfreiheit — Freiheit, nach seinem Gewissen zu denken und zu
handeln; Gewissenskonflikt — Konflikt zwischen dem eigenen Gewissen und dufleren
Anforderungen: jmdn. in Gewissenskonflikte stiirzen; Gewissensgrund — Grund, der
vom Gewissen bestimmt wird: etwas aus Gewissensgriinden bekdmpfen, ablehnen,
verweigern; Gewissensqual — sich in Gewissensqualen winden; Gewissenslast,
Gewissensnot — (im) in Gewissenslast sein, geraten, gestiirzt werden; Gewissenssache
— Gewissensangelegenheit, Gewissensfrage, Gretchenfrage; Gewissensskrupel —
Zweifel, ob man dem eigenen Gewissen geméill handelt oder gehandelt hat: von

Gewissensskrupel frei sein; Er mdge sich nicht linger Gewissensskrupel machen;
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Gewissenspein — Schuldgefiihl. Gewissensnot, Gewissensbisse, Gewissensqual,

Skrupel, Gewissensskrupel; Gewissensruhe — ruhiges Gewissen; Gewissenszwang —
Zwang gegen das eigene Gewissen handeln zu miissen: Gewissenszwang austiben,
unter Gewissenszwang stehen; Gewissenspauke — Standpauke; ohne jede
Gewissensregung — 6e3 JOKOPiB CyMITiHHSI.

Diese Liste der Substantivkomposita kann man auch mit den Lexemen aus dem
Deutschen Worterbuch von Briidern Grimm ergidnzen, die in den modernen
Worterblichern nicht vorkommen. Die vergleichende Analyse der modernen
Worterbiicher und des Worterbuchs von Briidern Grimm zeigt, dass das alte
Worterbuch um 60 zusammengesetzte Lexeme mehr beinhaltet.

Die Analyse der Ableitungen mit Lexem ,,Gewissen® lésst feststellen, dass sich
in ihrer Struktur verschiedene konzeptuelle Merkmale aktualisieren: 1. In den meisten
analysierten Komposita dominiert das konzeptuelle Merkmal ,,Gewissensbisse®,
,Reue, Schuldgefiihl nach der bosen Handlung oder Verletzung des Moralgesetzes,
Nichterfiillung der Pflicht™: Gewissensbisse, Gewissenskonflikt, Gewissensangst,
Gewissensdruck, Gewissenslast, Gewissensqual, Gewissenserforschung,
Gewissensnot, Gewissensskrupel, Gewissenspein. Diese lexikalischen Einheiten
aktualisieren im Bewusstsein das Gewissen als Gewalt, die die Handlungen des
Menschen flihrt und den Menschen bestraft.

2. Die folgenden Zusammensetzungen deuten auf Entscheidungen und
Handlugen des Menschen, wo das Gewissen eine wichtige Rolle spielt:
Gewissenssache, Gewissensfreiheit, Gewissensfrage, Gewissensgrund,
Gewissensentscheidung.

3. Die Ableitungen des Lexems gewissenhaft, Gewissenhaftigkeit,
gewissenhalber, Gewissenlosigkeit, Gewissenloser, gewissenlos charakterisieren den
Menschen oder seine Handlungen.

Das Lexem ,,Gewissen verfligt iiber mehrere Synonyme, die sich in neun
Gruppen teilen lassen. 1. Die erste Gruppe bilden namlich das Wort ,,Gewissen* und
solche Worter wie ,,Haftung”, ,Bedauern®, ,Pflichtbewusstsein®, ,ethische

Gesinnung®“. 2. Zu der zweiten Gruppe gehdren Synonyme mit der Bedeutung
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,,Verantwortung®“: Bericht, Gewissen, Verantwortung, Moral, Abrechnung, Garantie,

Rechenschaft, Ethos, Biirgschaft, Verschulden. Die folgenden Worter beinhalten auch
das Sem , Verantwortung™: Gewdhr, Ermahnung, Verantwortungsbewusstsein,
Pflichtgefiihl, Haftpflicht, Schadenersatzpflicht, Ersatzpflicht, Pflichtbewusstsein,
innere Stimme.

3. Das Sem ,,Haftung* ist in solchen Lexemen prasent wie Sicherheit, Gewissen,
Verantwortung, Sicherung, Schuld, Pflicht, Verpflichtung, Haftung, Garantie, Pfand.
Weitere Bespiele dazu sind: Verschulden, Gewdhr, Hinterlegung, Kaution,
Unterpfand, Faustpfand, Sicherheitsleistung, Obligo, Garantieleistung.

4. Das Sem ,,Ahnung* realisiert sich in folgenden Lexemen: Sinn, Vorstellung,
Annahme, Gewissen, Ruf, Gefiihl, Utopie, Gedanke, Fiktion, Vorhersage, Witterung,
Ahnung, Intuition. Die weiteren Worter haben auch solche Bedeutung: Befiirchtung,
Besorgnis, Gespiir, Instinkt, Vorahnung, Einbildung, Unwirklichkeit, Bauchgefiihl,
Spiirsinn, Zukunftsglaube, Riecher, Vorgefiihl, innere Stimme.

5. Die Bedeutung ,,Ethos* beherbergen solche Synonyme wie Gewissen, Moral,
Sittlichkeit, Ethos, sittliche Verantwortungsgefiihl, Verantwortungsbewusstsein,
sittliche Grundhaltung. Diese Liste kann man mit den folgenden Wortverbindungen
ergdnzen: sittliche Gesinnung, sittliche Einstellung, Pflichtbewusstsein, moralische
Sinnesart, moralische Grundhaltung, moralische Gesinnung, moralische Einstellung
ethische Gesinnung.

6. Die Lexeme aus dieser Gruppe haben Bedeutung ,,Reue*: Gewissen, Kummer,
Reue, Skrupel, Wiedergutmachung, Verzeihung, Befangenheit, Schuldgefiihl,
Schuldbewusstsein, Missstimmung, Selbstbesinnung, Gewissensbisse. Die folgenden
Beispiele sind: Schuldkomplex, Gewissensskrupel, Gewissensnot, Zerknirschung,
Zerknirschtheit, Schuldeinsichtigkeit, Gewissenswurm, Gewissensqual,
Gewissenspein, Gewissenslast, Gewissensangst, Besserungswille.

7. Das Sem ,,.Bedauern® haben folgende Worter: Gewissen, Schmerz, Bekehrung,
Besserung, Reue, Scham, Bedauern, Einfiihlungsvermogen, Katzenjammer. Dazu kann

man auch solche Lexeme erginzen: Schuldbewusstsein, Beileid, Gewissensbisse,



47
Bupfertigkeit, = Beschdmung,  Reumiitigkeit, = Reuegefiihl,  Gewissenswurm,

Bufbereitschaft.
8. Diese Gruppe bilden die Lexeme mit dem Sem ,,Pflichtbewusstsein‘:
Gewissen, Verantwortung, Treue, Zuverldssigkeit, Prdzision, Sorgfalt, Genauigkeit,

Ethos und Verantwortlichkeit. Diese Reihe kann man mit den weiteren Wortern

fortsetzen: Verantwortungsbewusstsein, Pflichtgefiihl, Arbeitsethos,
Pflichtbewusstsein, Verantwortungsgefiihl, Pflichttreue, Pflichteifer,
Gewissenhaftigkeit.

9. Der neunten Gruppe gehoren Lexeme mit Bedeutung ,.ethische Gesinnung*
an:  Gewissen, Moral, Disziplin, Wertvorstellungen, Ethos, Ordnung,
Verantwortungsbewusstsein, Kampfgeist. Weitere Lexeme mit diesem Sem sind:
Verantwortungsgefiihl, Wertmafsstdbe, Verantwortungsbewusstsein,

Handlungsregeln, Sinnvorstellungen, innere Kraft, ethische Gesinnung.

2.2 Phraseologische Mittel der Reprisentation des Konzepts GEWISSEN

Die Verbalisierung im weiten Sinne bedeutet verbale, d.h. sprachliche,
Beschreibung der Erlebnisse, Gefiihle, Gedanken und Handlungen. Die Verbalisierung
ist der Prozess des Ausdrucks der Weltbeschreibung durch lautliche Bezeichnung der
Symbole. Eines der Hauptmittel der Verbalisierung ist laut vielen Wissenschaftlern ein
Phraseologismus. M.F. Alefirenko betrachtet Wort, Wortverbindung und
Phraseologismus als verbreitetste Mittel der Verbalisierung von Konzepten [1, ¢ .8].
AuBlerdem sieht L.B. Sawenkowa Phraseologismus als eines der Mittel zur
Verbalisierung des kulturellen Konzepts an [22].

Phraseologismus ist eine feste Wortverbindung, die eine ganzheitliche
Bedeutung ausdriickt und seiner Funktion nach einem bestimmten Wort zugeordnet ist.
Die Phraseologismen sind Zeichen der indirekten Benennung und charakterisieren sich
durch ihre linguokulturelle Signifikanz [1, c. 3]. Die phraseologischen Einheiten
bezeichnen die Merkmale des sozio-psychischen Lebens der Menschen sowie

bewerten diese Merkmale als negativ oder positiv [8, c. 99].
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Alle kulturell bedeutenden Ereignisse der Wirklichkeit werden in dem Denken

der Kulturtrager widergespiegelt und in der Struktur und Semantik der sprachlichen
Einheiten fixiert.

Es gibt verschiedene Klassifikationen von Phraseologismen. In dieser Arbeit
wird die strukturell-semantische Klassifikation benutzt, die von I.I. CernySeva und
M.D. Stepanowa entwickelt wurde. Entsprechend dieser Klassifikation kann man alle
Phraseologismen der deutschen Sprache in drei Subklassen gliedern. Die erste
Subklasse ist unter dem Begriff ,,phraseologische Einheiten* bekannt. Zur zweiten
Subklasse gehoren ,,festgepragte Sitze®, zur dritten — ,,phraseologische Verbindungen*
[24, c.181].

Zu den phraseologischen Einheiten gehoren folgende syntaktische Modelle: 1.
Substantiv + Verb; 2. Verb + Priposition + Substantiv; 3. Verb + Substantiv +
Praposition + Substantiv; 4. Adjektiv + Substantiv; 5. Substantiv + Substantiv; 6.
Substantiv + Konjunktion + Substantiv; 7. Substantiv + Praposition + Substantiv; 8.
Adjektiv (Partizip) + Konjunktion + Adjektiv; 9. Verb + Konjunktion + Verb; 10.
Adjektiv + Konjunktion + Substantiv; 11. Verb + Konjunktion + Substantiv. Die
lexikalisch-syntaktische Klassifikation der phraseologischen Einheiten umfasst
folgende Gruppen: 1. Verbale Phraseologismen; 2. Substantivische Phraseologismen;
3. Adverbiale Phraseologismen.

Die zweite Subklasse — ,.festgepriagte Sétze* — enthédlt Phraseologismen mit der
syntaktischen Struktur der Sitze, die nach dem kommunikativen Wert und der
semantischen Bedeutung in zwei Gruppen gegliedert werden: 1. Sprichwdrtliche
Satzredensarten, deren funktionale Spezifik in dem Stellungname zu dem unmittelbar
vorangehenden Kontext besteht. Sie erfiillen wertende bzw. abwertende Funktion. Die
Wertung von Menschen, Situationen oder Gegenstinden kann positiv, negativ oder
abwertend sein. Fiir die Struktur der sprichwortlichen Satzredensarten ist die Tatsache
kennzeichnend, dass die Bindung an den vorangehenden Kontext in den allermeisten
Féllen durch ein entsprechendes Pronomen oder Pronominaladverb gesichert wird. 2.
Sprichworter, deren Semantik durch die Verallgemeinerungen der menschlichen
Lebenserfahrung entsteht [24, c. 194].
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Die dritte Subklasse — ,,phraseologische Verbindungen* — umfasst zweigliedrige

Phraseologismen, die durch singuldre Verkniipfung einer semantisch transformierten
Konstituente zustande kommen [24, c. 197]. Die singuldre Verkniipfung ist fiir die
deutsche Sprache nicht typisch.

Aus den ausgesuchten und analysierten Phraseologismen, die zur Verbalisierung
des Konzepts GEWISSEN dienen, enthalten die meisten von ihnen die Komponente
,,Gewissen®. Viele Phraseologismen beherbergen negative Bewertung. Fast jeder von
diesen Phraseologismen hat eine Komponente mit negativen, abwertenden
Konnotationen, z.B. Dreck am Stecken haben; schmutzige Hénde haben; Leichen / eine
Leiche im Keller haben; Boses Gewissen verraten die Augen. Die Worter ,,.Dreck®,
,Leiche®, ,bose, ,,schmutzig® enthalten negative Seme in ihren Bedeutungen. Zum
Beispiel das Wort ,,Dreck” wird im Deutschen Universalworterbuch Duden als
,,Schmutz* definiert, das Wort ,,Leiche bedeutet ,,Korper eines Toten, Gestorbenen®,
,b0se*“ hat die Bedeutung ,,schlimm, gering, wertlos* und ,,schmutzig® ist ,,nicht
sauber [71, S. 326, 421, 1065, 1479]. Aus den Definitionen ist es klar, dass alle diese
Worter negative Farbung haben. Einige der phraseologischen Einheiten enthalten
Partikel ,,nicht* wie z.B. jemandem nicht in die Augen sehen kénnen; jemandem nicht
ins Gesicht sehen konnen; jemandem nicht mehr unter die Augen treten konnen USW.
Man muss auch betonen, dass das Lexem ,,Gewissen® in vielen Phraseologismen mit
dem Adjektiv ,,bos‘ auftritt.

Es gibt auch die Phraseologismen mit einer positiven Bewertung, z.B. auf Ehre
und Gewissen; ein reines Herz haben; ein gutes Gewissen ist ein sanftes Ruhekissen;
gut Gewissen macht ein frohliches Gesicht usw. Die Lexeme ,,Ehre®, ,rein®, ,,gut®,
,frohlich haben positive Konnotationen, deshalb tragen die Phraseologismen, die
solche Komponente enthalten, positive Bewertung. Das Wort ,,Ehre* definiert man im
Bedeutungsworterbuch Duden als ,, personliche Wiirde “ [70, S. 296], in dem deutschen
Universalworterbuch Duden gibt es solche Deutung fiir das Wort ,,rein®: ,, nicht mit
etw. vermischt, was nicht dazu gehort;, ohne fremden Zusatz, ohne verfdilschende,
andersartige Einwirkung“ [71, S. 1377]. Das Lexem ,gut“ hat die Bedeutung

,, bestimmte Erwartungen, einer bestimmten Norm, bestimmten Zwecken in hohem Maf3
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entsprechend und ,,fréhlich* bedeutet ,,vergniigt, in froher Stimmung* [70, S. 398,

462].

Einige Phraseologismen bedeuten einen Aufruf, gewissenshaft zu sein.
Darunter: jemandem ins Gewissen reden; jemandem eine Standpauke halten; jemanden
ins Gebet nehmen; jemandem Moral predigen; eine Moralpredigt halten; die Epistel
lesen.

Die analysierten Phraseologismen offenbaren der Satz der folgenden Seme: 1)
das physische Organ, das den Menschen leitet. Dieses Sem realisiert sich in folgenden
Sprichwortern wie Das Gewissen sagt uns wohl was man tun und leiden soll; Das
Gewissen verfiihrt niemand; Bos Gewissen spricht: Nur nicht!

2) Ein Gegenstand, ein physisches Organ, das beeinflusst und erzogen werden
kann. Als Beispiel kann man solche Phraseologismen anfiihren: Die Alten haben
Gewissen ohne Wissen, wir heutzutage haben Wissen ohne Gewissen; sein Gewissen
erleichtern.

3) Das Sem ,,die Schuld vor den anderen realisiert sich in den folgenden
phraseologischen Einheiten wie jmdm. nicht in die Augen sehen konnen; jmdm. nicht
ins Gesicht sehen konnen; jmd. nicht mehr unter die Augen treten konnen.

4) Das Sem ,,die Schuld vor sich selbst*: jmdn./etw. auf dem Gewissen haben;
Dreck am Stechen haben; schmutzige Hdinde haben; Butter auf dem Kopf haben.
Dieses Sem realisiert sich besonders in Phraseologismen mit dem Verb ,,haben®.

5) Schuldgefiihl, Schuldbewusstsein: ein Gewissen daraus machen;
Gewissensbisse kriegen; sich Gewissenbisse machen.

6) Das Gewissen ist die innere Komponente eines Menschen, die einen
Kontrahenten bezeichnet: Eigen Gewissen ist mehr denn tausend Zeugen.

7) Das Sem ,,faires Verhalten* ldsst sich in den folgenden phraseologischen
Einheiten finden: auf Ehre und Gewissen; mit gutem Gewissen; nach bestem Wissen
und Gewissen; ein reines Herz haben.

8) Unfaires Verhalten, unfaire Handlung: Leichen im Keller haben; schmutzige

Hdinde haben; jmdm. auf dem Gewissen liegen.
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9) Die Auswirkung auf das Gewissen eines anderen Menschen: jmdm. ins

Gewissen reden; jmdm. eine Standpauke halten; jmdn. ins Gebet nehmen; eine
Moralpredigt halten.

10) Das Sem ,,die Ehrlichkeit, die Offenheit™: ein reines Herz haben; nach
bestem Wissen und Gewissen.

11) Das Gewissen ist ein Schatz, ein Kleinod, es ist wichtig fiir das gute Leben.
Die Beispiele dafiir sind: Gut Gewissen und armer Herd ist Gott und aller Ehren wert;
Bei gutem Gewissen und trocknem Brot leidet man nicht Noth; Mit gutem Gewissen
arm sein ist besser, als mit bosem Gewissen reich; Mit gutem Gewissen sitzt man weich
auf harter Bank.

12) Das Gewissen als Verkorperung der anderen Gegenstande: Ein bos Gewissen
ist die Holle auf Erden; Ein reines Gewissen ist ein sanftes Ruhekissen; Das Gewissen
ist des Menschen Gott; Ein gut Gewissen ist ein guter Brustfleck.

13) Unschuld: sich kein Gewissen daraus machen.

14) Das Gewissen ist ein physisches Organ, das in der inneren Welt jedes
Menschen existiert: Wenn du allein bist, so denke, dass Gott und dein Gewissen bei dir
sind.

15) Das Gewissen ist unser Richter: Ein bos Gewissen hat Wolfszihne; Bos
Gewissen, boser Gast, weder Ruhe noch Rast.

16) Das Sem ,,Bedauern ist zu finden in den Phraseologismen wie sich Asche
aufs Haupt streuen; jemandem in der Seele leidtun/wehtun.

Alle Seme, die in den ausgesuchten und analysierten Phraseologismen enthalten
sind, zeugen davon, das Gewissen eine Pflicht ist. Es verursacht das Schuldgefiihl, es
kann einen Menschen beeinflussen. Das Gewissen ist ein untrennbares Teil eines

Menschen, das sich im Inneren eines Menschen befindet und diesen Menschen leitet.

Schlussfolgerungen zum Kapitel 2
Das deutsche Konzept GEWISSEN hat die folgende Struktur: Die Basisschichte
des Konzepts bildet ein sinnliches Bild, das das Konzept als geistige Einheit kodiert.
Fir das Konzept GEWISSEN ist die Basisschicht das Bild eines sittenstrengen
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gewissenshaften Menschen. Dazu gehort auch der Inhaltsminimum des Konzeptes, die
gewOhnlich in der Worterbuchdefinition des Schlagwortes zu finden ist. Das
Schlagwort flir das deutsche Konzept GEWISSEN ist das Lexem ,,Gewissen®. Das
Wort ,,Gewissen ist ein Abstraktum. Fiir einige Wissenschaftler sind Abstrakta
denotatlose Worter. Die abstrakten Nomina bezeichnen keine Sachen, sondern sie sind
die Namen der komplizierten Situationen.

Jedes Worterbuch bietet seine eigene Definition des Wortes ,,Gewissen®, aber
alle diese Definitionen widerspiegeln das Resultat des philosophisch-ethischen
Uberdenkens vom Phinomen Gewissen.

Am héaufigsten kommt das Lexem ,,Gewissen in Verbindung mit einem Verb,
einem Adjektiv oder einem Partizip, das als Attribut vorkommt, mit einem anderen
Substantiv in Genitiv (Genitivattribut) oder in Dativ (in verschiedenen Funktionen),
und mit Pripositionen. Die Wortverbindungen, die das Lexem ,,Gewissen® enthalten,
haben sehr oft einen metaphorischen Charakter.

Aus den Definitionen der Seme leitet sich der umféngliche Inhalt der Semantik
von dem Namen des Konzepts GEWISSEN ab: Die Komponente der inneren Welt
eines Menschen, die ihn als moralische und gewissenshafte Person charakterisiert; die
Komponente der inneren Welt eines Menschen, die ihn als gewissenslose und
unmoralische Person charakterisiert; das physische Organ, das in der inneren Welt
eines Menschen prisent ist und von den Wiinschen und Willen eines Menschen nicht
abhingt; die Verantwortung vor der Gesellschaft, vor den anderen, gesellschaftliche
Pflicht; die Verantwortung vor sich selbst; Schuldgefiihl; Richter; Bullfertigkeit;
Gewissen ist die innere Komponente eines Menschen, die einen Kontrahenten
bezeichnet; unfaires Verhalten, bewusste Ausmachung mit dem Gewissen; Gewissen
als Lehrer und Berater; Ehrlichkeit, Offenheit; Tatkraft; Gewissen als Aufruf, der aus
dem Inneren, vom Herzen ausgeht.

Die Ableitungen vom Konzeptnamen, namlich vom Wort ,,Gewissen* gehoren
auch zur Basisschicht des Konzepts. In den deutschen Worterbiichern findet man zwei
Adjektive, ein Adverb und ein Substantiv. Aber das Deutsche Worterbuch von Jacob

Grimm und Wilhelm Grimm enthilt mehrere Lexeme. In den Zusammensetzungen tritt
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das Lexem ,,Gewissen* haufiger, meistens als Hauptkomponente: Gewissenshisse,
Gewissensangst,  Gewissenserforschung,  Gewissensfrage,  Gewissensdruck,
Gewissenszwang, Gewissensehe, Gewissensfreiheit, Gewissensgrund,
Gewissenskonflikt, Gewissenslast, Gewissensnot, Gewissensqual, Gewissenssache,
Gewissensskrupel, Gewissensruhe, Gewissenspauke, Gewissensregung,
Gewissenspein.

Die Komposita mit Komponente ,,Gewissen® sowie die Ableitungen beinhalten
in ihrer Struktur drei verschiedene konzeptuelle Merkmale. Das konzeptuelle Merkmal
,,Gewissensbisse®, ,,Reue, Schuldgefiihl nach der bosen Handlung oder Verletzung des
Moralgesetzes, Nichterfiillung der Pflicht™ realisiert sich in  solchen
Zusammensetzungen:  Gewissenskonflikt,  Gewissensangst,  Gewissensdruck,
Gewissenslast, Gewissensqual USW. Komposita ,,Gewissenssache®,
,Gewissensfreiheit®, ,,Gewissensentscheidung® u.a. deuten auf die grof8e Rolle des
Gewissens bei einigen Entscheidungen und Handlungen der Menschen.

Die Ableitungen des Lexems ,,Gewissen® dienen zur Charakterisierung der
Menschen oder der menschlichen Handlungen: gewissenlos, gewissenhaft,
Gewissenlosigkeit usw.

Die Phraseologismen beherbergen die dhnlichen Seme. Das sind namlich: Das
physische Organ, das den Menschen leitet; ein Gegenstand, ein physisches Organ, das
beeinflusst und erzogen werden kann; die Schuld vor den anderen; die Schuld vor sich
selbst; das Schuldgefiihl, das Schuldbewusstsein; die innere Komponente eines
Menschen, die den Kontrahenten bezeichnet; faires Verhalten; unfaires Verhalten,
unfaire Handlung; die Auswirkung auf das Gewissen eines anderen Menschen; die
Ehrlichkeit, die Offenheit; das Gewissen ist ein Schatz, ein Kleinod, etwas Wichtiges
fiir das gute Leben; das Gewissen ist die Verkorperung von anderen Gegenstianden; das
Unschuld; ein physisches Organ, das in der inneren Welt jedes Menschen existiert;

Gewissen als Richter; das Sem ,,Bedauern®.
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KAPITEL I11. UBERSETZEN DER PHRASEOLOGISMEN UND

SPRICHWORTER MIT KOMPONENTE ,,GEWISSEN“ INS UKRAINISCHE
3.1 Ubersetzungsverfahren von Phraseologismen

Phraseologismen werden als sprachliche Einheiten bezeichnet, die sich unter
Wortverbindungen  durch  Idiomatizitdt,  Stabilitdt, = Lexikalisierung und
Reproduzierbarkeit auszeichnen. Das Problem beim Ubersetzen der Phraseologismen
beruht sowohl auf ihren Merkmalen als auch auf Kultur- und Sprachunterschieden.
Jede Kultur hat sich anders entwickelt, ist durch verschiedene Phasen gegangen, und
das alles spiegelt sich in ihrer Phraseologie wider. Diese Probleme konnen damit
verbunden sein, dass die phraseologische Semantik in der Kultur der jeweils
untersuchten Sprache verwurzelt ist [33].

Die kulturelle und national-kulturelle Spezifik hat in der phraseologischen
Untersuchung eine lange Tradition. In den wissenschaftlichen Arbeiten, die sich mit
der Phraseologie befassten, behauptet man, dass die Idiome nationalspezifische und
insofern idiosynkretische Einheiten der Sprache darstellen, in denen sich das kulturelle
Potential der entsprechenden Sprachgemeinschaft kristallisiere.

Die traditionelle Einstufung der gesamten Idiomatik einer Sprache als
,kulturspezifisch* ist offensichtlich auf eine mangelnde Differenzierung verschiedener
Aspekte bei der Sprachbetrachtung zuriickzufiihren. Nur wenige Idiome besitzen
absolute Aquivalente in anderen Sprachen. Das geht nicht auf ihre kulturelle Spezifik,
sondern auf Unterschiede in der Versprachlichung verschiedener Entitdten mit Mitteln
der sekundédren Nomination zuriick [52, S. 42].

Phraseologismen konnen eine Herausforderung fiir den Ubersetzer darstellen,
weil verschiedene Probleme bei dem Ubersetzen auftreten konnen. Laut Harald Burger
sind alle Besonderheiten der Phraseologismen beim Ubersetzungsvorgang relevant.
Das sind vor allem zwei Punkte, die beim Ubersetzen von Phraseologismen
Schwierigkeiten bereiten: 1. Die spezifischen Bedingungen von Phraseologismen; 2.
Die Doppeldeutigkeit der meisten Phraseologismen [30, S. 100]. Mit Doppeldeutigkeit
meint Burger, dass Phraseologismen sowohl eine wortliche als auch eine

phraseologische Bedeutung haben konnen. AuBlerdem ist Burger der Ansicht, dass
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wenn  Phraseologismen  schon  bei  normaler Verwendung besondere

Ubersetzungsprobleme darstellen, so steigern sich die Schwierigkeiten in stilistisch
markierten Kontexten [30, S. 102], wie z.B. in einem literarischen Kontext.

Der andere Wissenschaftler Werner Koller behauptet, dass Phraseologismen zu
solchen sprachlichen Einheiten gehoren, die schwer oder iiberhaupt nicht in eine andere
Sprache tibertragbar sind [45]. Im weiteren Text erldutern wir mehr die
Schwierigkeiten, die bei der Ubersetzung von Phraseologismen entstehen.

Das Problem der Ubersetzung von Idiomen (phraseologischen Verbindungen,
Sprichwortern usw.) ist ziemlich bedeutend fiir die Ubersetzungstheorie. Die
authentische Ubersetzung von Phraseologismen verursacht viele Schwierigkeiten, weil
umgangssprachliche Farbung, aphorismenartiger Charakter, Bildhaftigkeit und
Lakonismus neben der national-kulturellen Spezifik fiir phraseologische Einheiten
typisch sind.

Wenn beim Ubersetzen von Phraseologismen Schwierigkeiten entstehen, muss
man ein Aquivalent entsprechend dem generellen und funktionalen Inhalt finden.
Dabei muss man den pragmatischen Aspekt in Betracht nehmen. Auf keinen Fall kann
man die wortliche Ubersetzung beim Ubersetzen der Phraseologismen gebrauchen.
Das fiihrt zur Kalkierung und kann die Harmonie der Rede verletzen. Die Kalkierung
und wortliche Ubersetzung haben die Verdrehung des Inhaltes zur Folge und fiihren
zum Verlust der Identitiit des Phraseologismus. Es ist auch wichtig, bei dem Ubersetzen
der Phraseologismen auf ihre Form achten, weil die Form einer phraseologischen
Einheit auch bestimmte Firbung hat und Information beinhaltet. Der Ubersetzer soll
den Originalphraseologismus nicht nur aus kommunikativer Sicht analysieren, sondern
auch seine formelle Struktur beachten, indem er die Besonderheiten der zu
iibersetzende Information bestimmt.

Nach Werner Koller gibt es in Ubersetzungen mehr oder weniger gegliickte
Losungen von phraseologischen Ubersetzungsschwierigkeiten, da es immer wieder
vorkommt, dass ein Ausgangssprachephraseologismus in der Zielsprache paraphrasiert

wird, obwohl er eine phraseologische Entsprechung hat [44].
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Es gibt auch Beispiele fiir inaddquate oder falsche Wiedergaben, die als

unzureichende ,,phraseologische Kompetenz* bezeichnet werden. Oft entstehen diese
Fehler aber durch den Zeitdruck, unter dem Ubersetzer arbeiten miissen [44]. Neben
den oben genannten Fehlerquellen gibt es auch ,.falsche Freunde* des Ubersetzers [44].
Erla Hallsteindottir behauptet, dass ,,falsche Freunde* Schwierigkeiten bereiten
konnen, denn sie fithren zu den Ubersetzungsfehlern, wenn sie nicht vermieden und
erkannt werden [35, S. 566].

Jorn Albrecht lenkt Aufmerksamkeit darauf, dass es auch bei den
Phraseologismen ,falsche Freunde* gibt, d.h. Wendungen, die sich formal
entsprechen, inhaltlich aber nicht [29, S. 119]. Das sind Phraseologismen, die in der
Ausgangssprache und in der Zielsprache mehr oder weniger die gleichen Bestandteile
und auch eine dhnliche Form haben. In anderen Fillen wird die phraseologische
Bedeutung eines Ausgangssprachephraseologismus durch eine Paraphrase
wiedergegeben, bei der entweder die Bildlichkeit geringer ist oder die wortliche
Ubersetzung nur schwer verstiindlich ist, womit es dem Empfinger nicht moglich ist,
die phraseologische Bedeutung zu entschliisseln [44]. Laut Werner Koller konnen beim
Ubersetzen von Phraseologismen zwei Arten der Probleme auftreten:
Rezeptionsprobleme und Produktionsprobleme. Der Ubersetzungsprozess lduft in zwei
Etappen — Rezeption und Produktion. Rezeption tritt auf, wenn der Ubersetzer den
Ausgangstext liest und versteht. Produktion besteht darin, dass der Ubersetzer nach der
Rezeption einen neuen vom Ausgangstext abhiangigen Zieltext verfasst. Der danische
Sprachwissenschaftler Ken Farg spricht von dem dritten Problem -
Aquivalenzproblem. Das Aquivalenzproblem kommt in der Praxis nicht immer vor,
aber es lasst sich zumindest in der Theorie von den beiden oben genannten trennen.

Gyde Hansen, eine dinische Sprach- und Ubersetzungswissenschaftlerin,
gliedert viele Ubersetzungsmethoden aus, darunter Wort-fiir-Wort-Ubersetzung,
idiomatische Ubersetzung, wortliche Ubersetzung usw. [36, S. 22]. Bei der Wort-fiir-
Wort-Ubersetzung iibersetzt man ein Wort nach dem anderen. Der Ubersetzer benutzt
die den einzelnen Wortern im Ausgangstext entsprechenden Worter in der Zielsprache.

Dadurch ist die andersartige Struktur der Ausgangsprache, ihre Worter und ihre
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Wortstellung zu erkennen [36, S. 22]. Wenn man wortgetreu iibersetzt, leiden sowie

die Stilistik als auch die Syntax. AuBlerdem konnen in vielen Fillen auch
Verstdndnisprobleme vorkommen.

Fiir die Ubersetzungen der Phraseologismen passt Wort-fiir-Wort Ubersetzung
nicht und sie kann problematisch sein. Gyde Hansen hebt hervor, dass solche
Ubersetzungen den Lesern kaum verstéindlich sind, die mit der Ausgangssprache nicht
vertraut sind [36, S. 22].

Mit Hilfe der idiomatischen Ubersetzungsmethode gibt der Ubersetzer den
Inhalt des Ausgangstextes mit den grammatikalisch und stilistisch {iblichen Wortern
und Wendungen der Zielsprache wieder [36, S.24]. Das Resultat solcher Ubersetzung
ist in den meisten Fillen besser als bei der Wort-fiir-Wort-Ubersetzung, da die
Ubersetzung in diesem Fall der Zielgruppe angepasst wird.

Bei der wortlichen Ubersetzung richtet sich der Ubersetzer nach den
grammatikalischen Regeln der Zielsprache. Das bedeutet, dass die Wortstellung der
Zielsprache angepasst wird. Der Ubersetzer gebraucht auch die einzelnen Wérter der
Zielsprache, die den Wortern im Ausgangstext entsprechen [36, S. 23]. Die wortliche
Ubersetzung wird verwendet, um dem Leser den Inhalt des Ausgangstextes zu zeigen.
[39, S. 23].

Werner Koller nennt drei Moglichkeiten des Ubersetzens von Phraseologismen:
1. Wortliche Ubersetzung des Ausgangssprachephraseologismus, die in der
Zielsprache  einen  bedeutungsidquivalenten = Phraseologismus  ergibt; 2.
,.sinnentsprechende Interpretation, d.h. Substitution durch einen fest zugeordneten
Phraseologismus oder eine relativ sinnentsprechende Wendung und 3.
nichtphraseologische Umschreibung des Ausgangssprachephraseologismus, wenn sich
keine direkte phraseologische Entsprechung in der Zielsprache finden lésst [44]. In
diesem Fall treten lexikalische Paraphrase auf, ,,Schein-Phraseologismen®, d.h.
Neuschopfungen, die aufgrund ihrer besonderen Form wie sprichwortliche
Redensarten klingen, oder wortliche Ubersetzung.

Jorn  Albrecht zufolge gibt es eine Standardregel in der normativen

Ubersetzungsdidaktik: ,,Phraseologismen stellen Sinneinheiten dar, die als Ganzes
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wiedergegeben werden miissen,; am besten wiederum durch einen Phraseologismus der

Zielsprache, dessen Bedeutung wungefihr der des ausgangssprachlichen
Phraseologismus entspricht [29, S. 118]. Wenn kein passender zielsprachlicher
Phraseologismus zu finden ist, muss der Sinn ,,mit sonstigen sprachlichen Mitteln*
wiedergegeben werden. Dies gehort laut Albrecht zu den ,,Allerweltweisheiten® der
Ubersetzungspraxis. Er weist darauf hin, dass Phraseologismen auf keinen Fall
wortlich iibersetzt werden diirfen, aber gleichzeitig kann diese Regel keine
uneingeschriankte Geltung beanspruchen [29, S. 118-119].

Laut H. Burger konnen Phraseologismen wie folgt iibersetzt werden: 1) Volle
oder annihernde Ubersetzbarkeit ist nur dann gewihrleistet, wenn es sich um
internationale, z.B. durch Entlehnungsvorgidnge verbreitete Phraseologismen handelt,
die in Ausgangssprache und Zielsprache die genau gleiche Bedeutung haben, und deren
Elemente sich auch als freie Worter genau oder anndhernd entsprechen. Solche
Phraseologismen finden sich vor allem in Sprachen, die dem gleichen Kulturkreis
angehoren [31, S. 100]. Bei solchen Phraseologismen handelt es sich um
Phraseologismen mit vollstindiger Aquivalenz. Hier muss der Ubersetzer auch
beachten, ob es Unterschiede in der Stilebene gibt [31, S. 101]. Diese treten bei der
partiellen Aquivalenz auf. 2) Gute Ubersetzungsméoglichkeiten gibt es dann, wenn die
Bedeutung gleich ist und es in beiden Sprachen dhnliche Metaphorisierungen gibt [31,
S. 101], z.B. wie ein Elefant im Porzellanladen — six cion 6 nocyoniu nasyi. Hierbei
handelt es sich auch um eine partielle Aquivalenz.

Oft aber gibt es in der Zielsprache keinen dquivalenten Phraseologismus. Dann
spricht man von einer Nulldquivalenz. Hier wihlt der Ubersetzer aus solchen
Ubersetzungsmoglichkeiten: a) Er sucht nach einem Phraseologismus, dessen
Bedeutung der des Ausgangsphraseologismus moglichst nahekommt. b) Er sucht nach
einem einfachen Wort, das der Bedeutung des Phraseologismus moglichst nahekommt.
c¢) Er wihlt eine Umschreibung durch mehrere Worter [31, S. 101]. Bei diesen drei
Ubersetzungsmoglichkeiten fiir Phraseologismen mit Nulliquivalenz kann die

Ubersetzung die phraseologische Bedeutung genau reprisentieren [31, S. 102].
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W. Koller zufolge sind Phraseologismen ein Sonderfall bei den praktischen

Ubersetzungsschwierigkeiten [44, S. 170]. Manchmal kénnen Phraseologismen feste
Aquivalenzen in verschiedenen Sprachen zugeordnet werden. Das ist u.a. bei
Lehnphraseologismen aus der antiken Literatur oder der Bibel der Fall, die in die
europdische Sprache libernommen wurden [44, S.171]. Bei landeskonventionellen
Phraseologismen oder Phraseologismen, die nur in einer begrenzten Anzahl von
Sprachen vorkommen, muss der Ubersetzer zuerst eine Sinnanalyse durchfithren und
danach einen stilistisch und inhaltlich dquivalenten Ausdruck suchen. Koller nennt
diesen Prozess Interpretation [44, S. 171]. Haufig bezieht sich die Interpretation des
Phraseologismus in der Zielsprache auf einen anderen Lebens-, Sach-, und
Assoziationsbereich. Feste Aquivalenzen ergeben sich entweder durch die wortliche
Ubersetzung oder durch sinnentsprechende Interpretation [44, S. 171].

In den Fillen, wo keine direkte phraseologische Entsprechung gefunden wird,
also in den Fillen wo es keine vollstindige Aquivalenz gibt, muss man auf andere
Ubersetzungsverfahren zuriickgreifen. Hier schligt der Wissenschaftler vier
Moglichkeiten vor, die sich teilweise mit den Ubersetzungsmdglichkeiten von Burger
decken: 1) Die Umschreibung, bei der der Phraseologismus seinen phraseologischen
Charakter verliert; 2) Die Erfindung von Ausdriicken, die wie Phraseologismen klingen
und den Ausgangssprachephraseologismus sinngemall wiedergeben; 3) Die Wabhl
naheliegender Phraseologismen, die nicht genau den gleichen Sinn haben und 4) Die
wortliche Ubersetzung, bei der aber der Sinn des Phraseologismus in der
Ausgangssprache eventuell verloren wird [44, S. 172].

W. Koller zufolge kennzeichnen sich Phraseologismen dadurch, dass ihr
sinnbildlicher Gehalt nicht aus der Analyse und Addition der Bedeutung der einzelnen
Komponenten erhéltlich ist, sondern erst aus einer Synthese, die zu einem Sinngehalt
fiihrt, der stilistisch und semantisch anders ist als die Summe der Einzelbedeutungen
[44, S. 173]. Wenn die Sprache nicht nur die kommunikative Funktion erfiillt und wenn
man mit der Sprache und ihren Mehrdeutigkeiten spielt, muss man mit entscheidenden
Ubersetzungsschwierigkeiten rechnen. Somit wird die Ubersetzungskunst zur

Sprachkunst [44, S. 174]. Das bedeutet, dass die Kunst darin liegt, Ausdriicke zu finden



60
und auszuwihlen, die der Mehrschichtigkeit des Phraseologismus in der

Ausgangssprache gerecht werden [44, S. 175].

Bei dem Ubersetzen eines Phraseologismus kann die Gefahr entstehen, dass auf
formal-stilistischer Ebene ,,Unlesbarkeit” und auf inhaltlich-semantischer Ebene ein
,Missverstindnis* oder ,,Unverstindnis* auftritt. Je geschickter der Ubersetzer die
sprachlichen und stilistischen Mdglichkeiten der Zielsprache ausnutzt, desto mehr
gelingt es ihm, den Lesern der Ubersetzung einen Gesamteindruck zu verschaffen [44,
S. 176].

Erla Hallsteinsdottir ist der Meinung, dass der Ubersetzer eine Vielzahl von
Wiedergabemdoglichkeiten hat. Je nachdem, welche interlingualen
Aquivalenzbeziehungen zwischen Ausgangssprache und Zielsprache vorhanden sind,
ergeben sich verschiedene Moglichkeiten der Substitution durch zielsprachliche
Phraseologismen in der Ubersetzung. Auch wenn es keine Aquivalente in der
Zielsprache gibt oder phraseologische Aquivalenzbeziehungen aus anderen Griinden
fiir die Ubersetzung nicht verwendet werden konnen, gibt es Wiedergabemoglichkeiten
[35, S. 562].

Bei vollstindiger Aquivalenz kann der Ausgangssprachephraseologismus durch
ein Aquivalent in der Zielsprache wiedergegeben werden [35, S. 562]. Bei partieller
Aquivalenz kann der Ausgangssprachephraseologismus 1) durch einen #hnlichen
Phraseologismus der Zielsprache mit gleicher denotativer Bedeutung, &hnlicher
Bildsphdre und unterschiedlicher Form substituiert werden; 2) durch einen
Phraseologismus der Zielsprache mit gleicher denotativer Bedeutung aber einer
anderen Bildlichkeit substituiert werden oder 3) durch einen Phraseologismus mit
dhnlicher Bedeutung, Funktion und dhnlicher Bildlichkeit substituiert werden [35, S.
563].

Bei Nulldquivalenz ergeben sich folgende Wiedergabemdglichkeiten: 1) Der
Ausgangssprachephraseologismus wird durch ein Wort in der Zielsprache substituiert
oder 2) der Ausgangssprachephraseologismus wird durch mehrere Worter in einer
freien Wortverbindung in der Zielsprache paraphrasiert [35, S. 563-564].
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Erla Hallsteinsdottir nennt auch andere Ubersetzungsmoglichkeiten. Bei der
phraseologischen  Lehniibersetzung werden  Ausgangssprachephraseologismen
wortlich iibersetzt, wobei es unterschiedliche Varianten gibt: 1) einzelne Bestandteile
des Ausgangssprachephraseologismus werden wortlich iibersetzt und es wird ein
okkasioneller Phraseologismus aufgebaut, der ein Bild {ibertrdgt und somit wie ein
Phraseologismus wirkt; 2) einzelne Bestandteile des Phraseologismus in der
Ausgangssprache werden wortlich {ibersetzt, als Resultat entsteht ein okkasioneller
Phraseologismus, der eine markierende Einleitung als phraseologisches
Erkennungsmerkmal bekommt wie z.B. ,,wie der Volksmund sagt oder ,,wie €S
Brauch ist“ usw.; 3) die Bildsphidre des Ausgangssprachephraseologismus wird
tibertragen. Dadurch konnen assoziative Elemente eingebaut werden, die zu einem
Zielsprachephraseologismus mit gleicher oder dhnlicher Bedeutung fiihren kénnen [35,
S. 564-565].

Die Wissenschaftlerin Erika Worbs sieht folgende Moglichkeiten der
Ubersetzung von Phraseologismen: 1. Phraseologische Entsprechungen, d.h. direkte
phraseologische Aquivalente oder analoge phraseologische Aquivalente; 2.
Nichtphraseologische Entsprechungen, zu denen Einwortlexeme, freie Sitze, stabile
und freie Wortfiigungen gehdren [56].

Phraseologische Ubersetzung wird dann verwendet, wenn keine Bildungen von
neuen, frither nicht bekannten standfesten Ausdriicken notwendig sind. Oft existieren
in anderer Sprache schon solche oder dhnliche Phraseologismen, die denselben Sinn
haben. Die phraseologische Ubersetzung nimmt das phraseologische Aquivalent und
das phraseologische Analogon auf. Hauptsédchlich verwendet man das phraseologische
Aquivalent beim Ubersetzen der Phraseologismen.

Nichtphraseologische Ubersetzung gibt die Bedeutung der phraseologischen
Einheit mit Hilfe von lexikalischen und nicht von phraseologischen Sprachmitteln
wieder. Man verwendet sie in diesem Fall, wenn der Phraseologismus keine
Aquivalente und Analoga hat. Nichtphraseologische Ubersetzung kommt in der
Ubersetzung ziemlich oft vor. Unserer Meinung nach, ist es schwierig solche

Ubersetzung vollwertig zu nennen. Es gibt immer einige Verluste, z.B. Bildhaftigkeit
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oder Schattierungen der Bedeutungen, das zwingt die Ubersetzer, zu ihr nur im Falle
der duBlersten Notwendigkeit zu greifen.

Fir die Ubersetzungsproblematik miissen vor allem Teiliquivalenz und
Nulldquivalenz beriicksichtigt werden. Diese zeigen die spezifischen Unterschiede
zwischen zwei Sprachen. Erika Worbs unterscheidet auch drei Hauptaquivalenzstufen:
1) Vollstindige Aquivalenz, die eine Ubereinstimmung zwischen Ausgangssprache-
und Zielsprachephrasem voraussetzt; 2) Partielle Aquivalenz, auch Teildquivalenz, die
bei einem vorauszusetzenden MindestmaB an inhaltlicher Ubereinstimmung auf der
Nichtiibereinstimmung in  einem  oder mehreren, meist  miteinander
zusammenhéngenden verbundenen Faktoren beruht; 3) Nulldquivalenz, die darin
besteht, dass in der Zielsprache keine systemhafte phraseologische Entsprechung fiir
ein Ausgangssprachephrasem vorhanden ist. Deshalb ldsst sich Aquivalenz nur auf
lexikalischer Ebene herstellen [56].

Anhand der Schwierigkeiten und der Ubersetzungstheorie haben wir folgende
Strategien zur Ubersetzung von Phraseologismen ausgearbeitet. Zunichst sollte der
Ubersetzer den Ausgangstext genau lesen, um die Phraseologismen zu erkennen. Wird
der Phraseologismus erkannt, sollte seine phraseologische Bedeutung untersucht und
verstanden werden. Bei der Ubersetzung von Phraseologismen kénnen
Ubersetzungsvorschlige aus bilingualen Wérterbiichern als Inspirationsquelle benutzt
werden, sie sollten aber kritisch betrachtet werden. Es kann vorkommen, dass
Ubersetzungsvorschlige angeboten werden, die es in der Zielsprache gar nicht gibt
oder die nicht die gleiche Bedeutung oder Stilschicht haben wie der
Ausgangssprachephraseologismus.

Der Ubersetzer sollte sich der Aquivalenzbeziehungen bewusst sein. Das kann
die Ubersetzung erleichtern. Durch die Aquivalenzbeziehungen ergeben sich
unterschiedliche Ubersetzungsstrategien. Der Ubersetzer sollte jedoch immer die
Wiedergabe durch ein Aquivalent in der Zielsprache anstreben. Bei vollstindiger
Aquivalenz sollten also keine Probleme auftreten, da der Ubersetzer den
Ausgangssprachephraseologismus mit einem Aquivalent in der Zielsprache iibersetzen

kann. Bei vollstindiger Aquivalenz ist die Paraphrasierung nicht angebracht, da
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dadurch der phraseologische Charakter des Phraseologismus verloren geht und das

macht eine gegliickte Ubersetzung aus.

3.2 Ukrainische Entsprechungen der deutschen phraseologischen Einheiten mit
Komponente ,,Gewissen*

Jede Sprache spiegelt auf eine oder andere Art ethnokulturelle Stereotype wider,
die mit der nationalen Spezifik des menschlichen Weltbildes generiert sind. Die
Sprachwissenschaft studiert vor allem die Korrelation der nationalen Sprache und
Kultur durch das Zusammenwirken von sprachlichen und ethnokulturellen Faktoren
und mit Riicksicht auf ihre Rolle im Funktionieren und in der Evolution der einen oder
anderen Sprache. Anders gesagt, enthilt der ethnolinguistische Aspekt der Sprache die
Untersuchung und die Analyse der Resultate des Einflusses auf Sprachstruktur,
Alltagsleben, Brauche, Glaubensvorstellungen und Mentalitdt der Nation. Im weiteren
Text analysieren wir die Unterschiede zwischen den Vorstellungen tiber das Phidnomen
Gewissen in der deutschen und ukrainischen Kultur.

In dem zweiten Kapitel haben wir die Seme des Lexems ,,Gewissen* analysiert
und wir haben verstanden, dass dieses Lexem folgende Synonyme hat: Verantwortung,
Verantwortungsbewusstsein, Pflicht, Pflichtbewusstsein, Haftung, Schuldbewusstsein
usw.. In die ukrainische Sprache kann das Wort ,,Gewissen* auch auf verschiedene
Weise iibersetzt werden, darunter werden ,,coBiCTB®, ,,CYMIIIHHS ™, ,,CBIIOMICTB am
haufigsten gebraucht. Man muss auch betonen, dass Gewissen in der ukrainischen
Phraseologie mit der Scham (ukr. copom) eng verbunden ist.

Wir versuchen nur phraseologische Aquivalente zu finden, um die Struktur der
Phraseologismen in der deutschen und in der ukrainischen Sprache zu vergleichen und
die Unterschiede zwischen Vorstellungen im Deutschen und im Ukrainischen zu
analysieren, die sprachlich fixiert sind.

Das groBe deutsch-ukrainische Worterbuch bietet die folgenden Ubersetzungen
an: reines (ruhiges, gutes) Gewissen — wucme (cnoxiuine) cymninms; Schlechtes
Gewissen — newucme cymainns, das Gewissen schlug ihm (regte sich in ihm) — y uoomy

3aeoeopuia cogicmo, 6iH 6i0uye O0okopu cymainms, Sein Gewissen erleichtern —
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3acnoxoimu (npucnamu, poseadxcumu) ceoc cymainns, gegen sein Gewissen handeln —
umu npomu ceoeo cymninns, ein Mensch ohne Gewissen — 6escosicna noouna; das
bose Gewissen verrdt sich selbst — na sn00iesi wanka copumsn,; nach bestem Wissen
und Gewissen — uecno, no cosicmi. Das Wort ,,gewissenhaft iibersetzt man als
.Cymmuaanii, ,,Gewissenhaftigkeit“ bedeutet ,,cymminnicts“. Fiir das Lexem
»gewissenlos® gibt es einige Varianten: 1. Oe3coBicHMIA; 2. HECyMITIHHHM,
oespianoBinansHuid. Aber das Substantiv ,,Gewissenslosigkeit® kann man laut diesem
Waérterbuch nur mit zwei Aquivalenten iibersetzen — 6e3coBicHiCTb, HeCyMJIIHHICT
[58, c. 286; 57, c. 286]. So, ist das Sem ,,Verantwortungslosigkeit* verloren gegangen.

Fir die Komposita mit Lexem ,Gewissen® findet man folgende
Ubersetzungsmdglichkeiten: Gewissensbisse — doxopu cymninns; Gewissensfreiheit —
ceobo0a cosicmi; Gewissenskonflikt — kongnixm iz enacnum cymninnam [58, c. 286;
57, c. 286].

Das andere Ubersetzungsworterbuch , HimMenpko-ykpaiHChKHi, yKpaiHCBKO-
Himenpkuit cioBuuk: 75 000 ciiB Ta cioBocnonyyensp” gibt die folgenden Varianten
der Ubersetzung: Gewissen — cosicmob, cymninus; gewissenhaft— doépocosicuuil,
cymainnuil; §ewissenslos — redobpocosicuuii, bezcosicnuti [62, ¢. 129].

Das kleinere deutsch-ukrainisches, ukrainisch-deutsches Worterbuch fiihrt
solche Ubersetzungen an: man muss ihm ins Gewissen reden — mpeb6a ycogicmumu
ioeo, er macht sich kein Gewissen daraus — iomy ne copomno, ne cosicrno [61, S. 179-
180]. In dem letzten Fall kann man sehen, dass Ausgangssprachephraseologismus und
Zielsprachephraseologismus eine ganz unterschiedliche Struktur haben: Deutscher
Phraseologismus besteht aus dem Pronomen + Verb + Partikel + Substantiv. In der
ukrainischen Ubersetzung fehlt das Substantiv und es gibt die folgende Struktur:
Pronomen + Partikel + Adverb.

Das Lexem , gewissenhaft” iibersetzt man als ,, cymainnui* und das Wort
., gewissenslos“ als ,,6e3cosicnuii“. Hier kann man sagen, dass je grofler das
Ubersetzungsworterbuch ist, desto mehr Ubersetzungsmdglichkeiten er anbietet.

Das deutsch-ukrainisches, ukrainisch-deutsches Worterbuch von W. Busel

enthilt mehrere Aquivalente zu deutschen phraseologischen Einheiten mit der
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Komponente ,,Gewissen®. Das einzelne Lexem ,,Gewissen* wird nur als ,, cymninns
libersetzt. Weitere Ubersetzungsvarianten sind: ein reines (ruhiges, gutes) Gewissen —
yucma cosicmo, yucma oywa. Man kann sehen, dass der Lexikograph das Gewissen
mit der menschlichen Seele verbindet. In den anderen von uns analysierten
Worterbiichern kommen solche Ubersetzungsvarianten nicht vor.

Es gibt noch Beispiele: ein schlechtes (boses, schuldbeladenes Gewissen) —
neuucme cymainms, die Ruhe des Gewissens — uucme cymninns, ceimue oko [60, C.
387]. In der ukrainischen Kultur gelten die Augen als Spiegel der Seele. Vielleicht
damit ist solche Variante der Ubersetzung verbunden. Wenn man ein gutes Gewissen
hat, kann man das in den Augen sehen.

Weiter finden wir in demselben Worterbuch Folgendes: der Stimme des
Gewissen folgen — npucnyxamucs 0o conocy cymninus, umu 3a 2onocom cosicmi, das
Gewissen schlug in ihm (regte sich in ihm) — 6 nbomy obizeanocs cymninnus, in 6iouys
ooxopu cymninus, sein Gewissen erleichtern (beruhigen, einschldfern) — ouucmumu
(3acnoxoimu, npucnamu) ceoe cymninns, er macht sich (k)ein Gewissen daraus, dass...
- womy (ne) cosicro, wo; j-n auf dem Gewissen haben — oymu eunnum y uuemy-n.
Hewacmi (v wuiti-H. cmepmi), mamu Ko20-H. Ha ceoill cosicmi, etw. auf dem Gewissen
haben — mamu wo-n. na cosicmi; das geht gegen mein Gewissen — ye npomu moei
cosicmi; J-m ins Gewissen reden — ycosiwamu ko2o-H., 36epmamucs 00 YUo20-H.
cymninns,; das muss er mit seinem Gewissen ausmachen — sin nosumen uunumu max,
sk womy niokadice cogicmu,; ein Mensch ohne Gewissen — 6escosicna aroouna; nach
bestem Wissen und Gewissen handeln — odismu 3 natkpawumu namipamu, das bése
Gewissen verrdt sich selbst — xmo nopocs ékpas, 6 moeo y eyxax nuwums [60, c. 387].
Die Phraseologismen in dem letzten Beispiel konnen als volle Aquivalenten nicht
betrachtet werden, weil es sowohl in der Form als auch auf der Stilebene Unterschiede
gibt.

Das deutsch-ukrainische, ukrainisch-deutsche Worterbuch von W. Busel bietet
auch die Ubersetzung von Komposita mit Komponente , Gewissen“ an. Das sind:
gewissenshaft — cymainnui; Gewissenshaftigkeit — cymainnicms; gewissenslos —

necosichuil, Hecymainnui;, Gewissenslosigkeit — 6ezcosicnicms, nedobpocosichicms,
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Gewissensangst — myku cosicmi, Gewissensbisse — epuzomu cosicmi; Gewissensehe —

sinbHull w06 (oyke. wimob Ha cosicme); Gewissensfreiheit — ceobooa cosicmi,
gewissenshalber — o ouuwenns cymninns; Gewissenspauke — (cysopa) ooeana, ohne
jede Gewissensregung — ez (ycsakozo) copomy; GEWISSENSWUIM — neuucme CyMainHsL,
ookopu cymninns;, GEWISSENsZwang — wHacurbemeo Hao cymainnsam, J-N einem
Gewissenszwang unterwerfen — npumycumu ko2o-n. écmynumu 6 KOHGIIKM 3i C60€I0
cosicmio [60, c. 387].

Die Online-Wérterbiicher geben auch die Ubersetzungen von Phraseologismen,
z.B. jmdm./etw. auf dem Gewissen haben — mamu wocw na cosicmi; Boses Gewissen

»

verraten die Augen bedeutet ,, neuucmy cosicme oui suoaroms”’; mMit gutem Gewissen
bedeutet ,, 3 uucmoro cosicmio“, ,,3 uucmum cymninnsam “; ein Mensch ohne Gewissen
— be3cogicna moouna; ein reines Gewissen — wucma cogicmv, CHOKIUHA COBICMb,
yucme cymainns, Sein Gewissen beruhigen — szacnoxoimu ceoio cosicmw; Sein
Gewissen einschldfern — npucnamu ceoro cosicmw; sein Gewissen erleichtern, sein
Gewissen entlasten — nozecuumu ceoro cosicmo,; das geht gegen mein Gewissen —
oissmu npomu eénachoi cosicmi; nach bestem Wissen und Gewissen handeln — pooumu
Ha cosicmy; der Stimme des Gewissens folgen — crioysamu conocy cosicmi; auf die
Stimme des Gewissens horen — npucnyxamucs 0o 2onocy cosicmi; Gewissen ldsst
jmdm. keine Ruhe — cosicmw ne oac cnoxoro.

Das deutsche Sprichwort ,, Ein reines Gewissen ist ein gutes Ruhekissen* wird
ins Ukrainische so tibersetzt: V xoco cosicmob uucma, y mozo nooyuwika nio 20108010 e
kpymumscs. Der Form nach, sind AS- und ZS-Sprichwort verschieden, aber der Inhalt
wird genau wiedergegeben.

Die folgenden Phraseologismen haben im Deutschen und Ukrainischen
verschiedene Struktur: ein weites Gewissen haben — 6ymu ne dyaice cosicnum; die Ruhe
des Gewissens — uucma, cnoxitina cosicmo; er macht sich (k)ein Gewissen daraus —
iomy He coeicho, be3 odoxopis cosicmi, deshalb sind sie die Beispiele der Teil-
Aquivalenz.

Fiir einige deutsche phraseologischen Einheiten findet man wenigere

ukrainische Entsprechungen, z.B. ein boses Gewissen — neuucma cogicmo, neuucme
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cymninns; €in schlechtes Gewissen — neuucma cosicmo, neuucmuili na cymainms; €in
schuldbeladenes Gewissen — weuucma cosicmo, neuucme cymninus. Die anderen
Beispiele dazu sind solche Phraseologismen wie das Gewissen regte sich in ihm — 6
HbOMY 3a2080puia cosicms, 6in 6i0uye ookopu cosicmi Und das Gewissen schlug in
Ihm — 6 nbomy 3acoeopuna cosicmo, 8in 8i04y8 OOKOPU COBICMI.

Fir einige deutsche phraseologischen Einheiten gibt es mehrere ukrainischen
Entsprechungen, aber nicht alle konnen als volle Aquivalente gelten, z.B. Ein reines
Gewissen ist ein sanftes Ruhekissen. — Yucma cosicme — naiikpawa nooywxa, Xmo
yucme CyMAIHHS MA€E, MOU CROKIUHO cnamu aseae; Bunysamutl suHumsCcs, a npasutl
Hiuo20 He boimbcs 0der Ein boses Gewissen hat Wolfszihne — cosicmo epuse be3 3y0is;
cosicmb Oe3 3y0ie icmb; cosicmb be3 3y0i6, ma 3aepuze. Hier sehen wir, dass der
Phraseologismus mit Hilfe der Antonymie {bersetzt wird. Den deutschen
Phraseologismus ,,Das Gewissen ist des Menschen Gott“ kann man mit zwei
ukrainischen Varianten tibersetzen: Joope cymninns — mo oxo boace; ¥V komy € boe, y
momy € u copom. Der letzte ukrainische Phraseologismus zeigt, dass die Ukrainer
Gewissen oft mit Schamgefiihl assoziieren und manchmal sogar gleichstellen.

Das Worterbuch ,,Deutsche Sprichworter und sprichwortliche Redensarten* von
N.W. Bojko bietet mehrere ukrainischen Entsprechungen zu deutschen Sprichwortern
und Phraseologismen an. Die folgenden drei Sprichworter ,, Wie mancher liest in der
Bibel und lebt doch sehr iibel “, ,, Im Munde Bibel, im Herzen Ubel*, , Es sind nicht
alle Engel, die eine sanfte Stimme haben haben in der ukrainischen Sprache zwei
Entsprechungen: lonoc sik cypmonvka, ane s uopmoea dymonvka; bopooa, sk y
8AOUKU, @ CYMIIHHA — K y wiubenuka [67, S. 301].

Fiir drei ukrainische Sprichworter ,,Ha 31011€Bi manka roputs*, ,,COBICTb Tpu3e
0e3 3y0iB*, ,,3Hae kit une cajo 3’18 fiihrt die Autorin eine ganze Reihe von deutschen
Entsprechungen an, z.B. Wer dem Henker entliuft, entlduft deshalb dem Teufel nicht,
Dem Diebe brennt die Miitze auf dem Kopf, Das Gesicht verrdt den Wicht; Man entgeht
wohl der Strafe, aber nicht dem Gewissen; Ein boses Gewissen hat Wolfzihne; Bos’
Gewissen, boser Gast, weder Ruhe noch Rast; Dem Gewissen kann man keinen Zopf

drehen; Das bdose Gewissen verrdt sich selbst; Getroffener Hund bellt; Wo's juckt, da
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kratzt man; Den Schuldigen schreckt eine Maus; Wo der Schmerz ist, da greift man hin

[67, S. 242-243]. Aber wir sind damit nicht einverstanden, weil nicht alle deutschen
Phraseologismen als volle Entsprechungen zu den ukrainischen Ausdriicken gelten
konnen. Noch Beispiele dazu sind die folgenden Redensarten: Ein gutes Gewissen ist
das beste Ruhekissen; Recht tun, ldsst sanft ruh 'n; Ehrlich wihrt am ldngsten — Yecne
orcummst — Haodine; Xmo uucme CyMIIHHA MaAe, Mol cnokiuno cnamu aseac [67, S.
298].

Nach N.W. Bojko hat das ukrainische Sprichwort ,, /IJo 6 cepyi éapumscs, mo
na nuyi ne émaimoca“ mehrere Aquivalente im Deutschen. Das sind ndmlich: Das
Angesicht verrdt den Mann; Man sieht’s einem an den Augen an, was er im Schilde
fiihrt; Gut Gewissen macht ein frohlich Gesicht, Boses Gewissen verraten die Augen,
Das Herz ligt nicht [67, S. 302-303].

In dem ,,Deutsch-ukrainischen phraseologischen Worterbuch: stehende/feste
Vergleiche* von Kostjantin Mizin finden wir zwei Beispiele der Umschreibung, weil
sowohl die Form als auch die Farbung in den beiden Sprachen verschieden sind: jmd.
sieht aus wie das boselschlechte Gewissen (selbst) — y xkoco-n. sunysamuii euensno; €in
Gewissen haben wie ein Schlachthund — ne mamu cosicmi; dismu niono, neuecno [64,
S. 69, 159]. Diese Aquivalente spiegeln die Ethnokultur nicht wider und die Identitiit
ist verloren gegangen.

Nach der Analyse der Idiome sehen wir, dass das Gewissen in der ukrainischen
Ethnokultur als Bestreben nach dem Menschheitlichen und Universalen entsteht und
solche Bedeutungen hat: 1) gemeinsames Wissen, Abmachung; 2) Bewusstsein,
Beherrschung, Uberzeugung; 3) Zweifel bei der Besinnung der Wahl. Den Kern des
mental-axiologischen Felds des Konzepts GEWISSEN in dem ukrainischen
linguokulturellen Diskurs bilden Assoziationen ,,Gewissen — Gott — Gesetz — Unschuld
— Gutartigkeit. Den Rand bilden die folgenden Assoziationen ,,Gewissen — Tier,
Wahrheit — Seele — Herz, Vertrauen — Ruhe — Unschuld — Trug, Kraftmangel [10].

In dem ukrainischen Bewusstsein bezieht sich das Gewissen auf den
Christenglauben. Wir sind nach der Gottdahnlichkeit geschaffen. Ein gewissenhafter

Mensch sucht nach der Harmonie mit dem Gott und der Seele [10]: Joope cymninmns —
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mo oxo booce, Hqueumucs 30 cnokiunow cosicmio 6 oui. In dem zweiten
Phraseologismus sind die Augen des Gottes gemeint. In der Redewendung ,, Homy
cmano cogicno ““ verkorpert sich der innere Zustand des Menschen im Prozess der
moralischen Wahl.

Das Gewissen ist einer wichtigsten Ausdriicke unserer Seele. Gewissen, Moral
und Erziehung sind miteinander eng verbunden. In den ukrainischen moralischen
Vorstellungen bewertet der Gott unsere Handlungen, er will alle Menschen
ndhebringen. Das menschliche Gewissen beherbergt eine libernatiirliche Gewalt, die
iiber dem Menschen steht und eine iibernatiirliche Entitdt hat. Das Gewissen leitet
immer die Seele und fiihrt sie zum Giitigen, zu seiner Quelle und dem Schopfer. Die
Ukrainer bemerken: Wenn ein Mensch gewissenshaft ist und sein Gewissen
unbestechlich ist, kann niemand ihn zum Gericht bringen, weil das Gewissen selbst der
Gott ist: Te, wo mooicna npuxosamu 6i0 inwiux, 6io cymuinns ne cxosacut [10].

Einige ukrainische Sprichwdrter iiber das Gewissen sind Maximen, moralische
Wiinsche und Ratschlige: Ak ne myopu, a cosicms ne nepemyopuwut; bez cosicmi 6ixy
ne npooicuseus. ES sei unterstrichen, dass jeder Mensch vor dem Gericht seines eigenen
Gewissens verantwortet. Falls ein Mensch unmoralisch lebt und niemals sich selbst
zum Gericht seines Gewissens gebracht hat, ist er schutzlos vor dem Gott: 3 zoco
cosicmio scumu 0oope, ma nomupamu nozano [10].

Gewissen, Scham, Schuld, Wiirde bestimmen zusammen das Benehmen des
Menschen, z.B. B komy copom, ¢ momy i cosicms. WWenn ein Mensch das entwickelte
Gewissensgefiihl hat, verfolgt man in seinem Herz die Anwesenheit des Gottlichen.
Das Gewissen existiert in der engen Verbindung mit Angst, Vertrauen, BuB3fertigkeit,
Scham, Schuld: Oui — mipa, oywa — eipa, a cosicmv — dosipa. Aullerdem ist das
Gewissen in dem ethischen Bewusstsein der Ukrainer die Stimme des Gottes, der sich
als Gesetzgeber und Richter proklamiert. Ein Beispiel dafiir ist das Sprichwort ,, Joope
cymninus — ye eonoc boowcuri© [10].

Das Gewissen leitet den Menschen, sagt ihm, was und wie man handeln muss:

Kumu no cogicmi; npayroeamu no co8icmi, Cyoumu no COo8icmi, 3aiuulamucs Ha
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cosicmi; 3pobumu wocev na cosicmo. Das Befolgen dieser Prinzipien macht den

Menschen stark, energisch und furchtlos.

Unter der gewissenshaften Denkweise werden Offenheit, Ehrlichkeit, Edelsinn,
das Bestreben nach Wahrheit gemeint, sogar wenn diese Wahrheit auch tragisch und
bitter ist. Derjenige, der gegen sein Gewissen handelt, siindigt. Deshalb kann Gewissen
vorsagen, weisen, zeugen. In dem Ukrainischen gibt es viele phraseologische Einheiten
iiber das Gewissen, die mit der Bibel korrelieren, z.B. 3acosopuno cymninus,
3aeosopuna cosicms. Teilweise entsteht das Gewissen als Verstiandnis des Menschen
seines grundlegenden seinsmafigen Daseins, als Aufruf des Daseins, der sich auf den
Menschen richtet. Das Gewissen ist die Stimme dieses Anrufs, die eng mit der Wahl
als Realisation der menschlichen Freiheit verbunden ist und mit den Beziehungen, die
der Mensch dank dieser Freiheit hat. Man kann sagen, dass das Gewissen ein System
der Verhiltnisse ist, sogenannter Anzeiger, der den Lebensweg des Menschen
beleuchtet [10].

Das Gewissen bedeutet Reinheit. In der ukrainischen Vorstellung ist das gute
Gewissen ausheilend. Man sagt: ,, uucme cymninns®, ,,0ymu 3 uucmum cymainmam ",
, XMO 4ucme CYMAIHHSA MA€E, MOU CHOKIUHO cnamb Js2a€ ", ,,n0 YUCMOMY CYMIIHHI “.
Das Gewissen ist ein geistlicher Begriff und hingt nicht von dem Sozialstatus eines
Menschen und seinen materiellen Moglichkeiten ab. Das bedeutet, dass ein Mensch
arm sein kann, aber er ist gleichzeitig eine moralische Person: ,, Copouxa uopna, a
cosicms 6ina ‘. Hier ist unter der Wortverbindung ,,weil3es Gewissen* reines Gewissen
gemeint. Falls ein Mensch schlechtes Gewissen hat, will er es erleichtern, entlasten,
beruhigen: ois ouuwenns cymainms;, Heuucma cogicmes; HeHUCMUIlL Ha CYMIIHHS, YOPHA
cosicmo; Yopniti cosicmi i xouepea suchuyero eudxcacmocs. Gleichzeitig ist das
schlechte Gewissen das Gewissen des Bosewichtes, der eine Abmachung mit der
eigenen Seele getroffen hat, gegen sein Gewissen gehandelt hat, deshalb begleitet ihn
das Angstgefiihl. Die ukrainische Volksweisheit sagt: ,, He 3a cmpax, a 3a cymninus “.
Je heftiger der Prozess der inneren geistlichen Reinigung des Menschen verlduft, desto

empfindlicher wird das Gewissen [10].
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Das Gewissen bedeutet Gutartigkeit. Das gute Gewissen ist ein untrennbarer Teil

der menschlichen Seele. Davon zeugen die folgenden Ausdriicke: /Jo6pa cosicms ne
boimucs 100cbKkux nazoeopie; Joope cymuinus — mo oxo boace. Die Ukrainer glauben,
dass wo das Gewissen ist, ist dort die Liebe: /le cymninus, mam i mobos. Liebe und
Gewissen sind am wichtigsten in den geistlichen Beziehungen zwischen den Menschen
[10].

Gewissen — Seele, Herz. Der Kern des Gewissens, sein sogenanntes Heim ist
Seele und Herz. Das ukrainische ethnische Bewusstsein hat sich eingeprégt, dass das
Gewissen das wichtigste in der menschlichen Seele ist: cymainna oywa. Da das Herz
eines Menschen wahrhaft sein soll, sagt die VVolkweisheit: ,, Xmo cosicmi ne mac, moii
npasou ne 3nae " [10].

Gewissen — Trug, der Bose. Diese Assoziation ergénzt die binare Opposition
,Gewissen — Gutartigkeit®. Das schlechte Gewissen braucht Reinigung, Katharsis. Im
Ukrainischen gibt es solchen Phraseologismus wie ,,0yua xpucmusncora, a cosicmo
yueancwka “, der auf der Gegeniiberstellung, Antithese beruht. Weitere Beispiele dazu
sind: 31a cosicmo; ne mamu cogicmi; dissmu nNPomu 61ACHOI cosicmi; y ix OpazyHcbKa
cosicms [10].

Gewissen — Kraftmangel. Das Gewissen muss man entwickeln, denn das
schwache Gewissen kann verderben. Deshalb sagt man {iber den Menschen mit einem
schwachen Gewissen oder sogar ohne Gewissen so: Bopioka Munsna, a cosicmo
2MUHAHA; ¥V Hb0o20 cosicmi HI Ha KONIUKY; ¥ Hboeo cosicmi aui Ha epam; Hemae cosicmi
— HeMae AH0UHU.

Das Gewissen ist ein Tier. In den Volksvorstellungen entsteht das Gewissen als
Tier, das nagt, quélt, fresst das Herz des Menschen aus: cogicms epuse; cosicmos cnamu
He 0d4€; co8icmb Myyums; cosicmo 6e3 3)0i8, a epuse.

Gewissen — Vorwurf. Solche Korrelation wird in den folgenden Weisheiten
widerspiegelt: 6e3 dokopy cosicmi; OOKIp CyMIIHHS;, NPOKUHYAACS COBICMb.

Also ist das Gewissen in der ukrainischen Sprache 1) innere Bewertung,
moralische Selbstkontrolle, die innere Bewusstheit der Moralitdt der Handlungen, das

Verantwortungsgefiihl vor der Gesellschaft; 2) innere Gesinnung, was gut und bos ist;
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3) Bewusstheit der wertmaBigen Richtigkeit des Verhaltens; 4) die Fahigkeit der

Person selbsténdig ethische Pflichten zu formulieren; 5) die Wahrheit des Lebens, das
hochste Moralgesetz; 6) eine Lebensnorm.

Wir konnen sehen, dass sich ukrainische und deutsche Vorstellungen iiber
Gewissen ein bisschen unterscheiden. In der deutschen Kultur korreliert das Gewissen
mit solchen Begriffen wie Moral, Verantwortung, Pflicht, Schuld, Ahnung, Haftung.
In der ukrainischen Kultur ist das Gewissen seinerseits mit Moral, Ehre, Angst, Schuld,
Gutartigkeit, Verantwortung verbunden. Ziemlich oft spricht man iiber Scham in

Bezug auf Gewissen, was in der deutschen Phraseologie seltener vorkommt.

Schlussfolgerungen zum Kapitel 3

Die Sprach- und Ubersetzungswissenschaftler aus aller Welt erforschen das
Problem der Ubersetzung von phraseologischen Einheiten. Da die national-kulturellen
Besonderheiten eines VVolkes immer in der Sprache festgehalten werden, verfiigen die
Phraseologismen iiber die national-kulturelle Spezifik. Unter Beriicksichtigung dieser
Spezifik und der Form von phraseologischen Einheiten sind sie schwer zu iibersetzen
und bedingen viele Schwierigkeiten und Probleme fiir den Ubersetzer. AuBerdem sind
Phraseologismen durch umgangssprachliche Farbung, aphorismenartigen Charakter,
Bildhaftigkeit und Lakonismus geprigt und das alles kompliziert die Ubersetzung.
Man muss auch in Betracht ziehen, dass es bei den Phraseologismen ,,falsche Freunde*
gibt. In diesem Fall haben die Ausgangssprache- und Zielsprachephraseologismen
sowohl die gleichen Bestandteile als auch die dhnliche Form, aber inhaltlich sind sie
unterschiedlich. Bei dem Ubersetzen von Phraseologismen muss man nach einem
Aquivalent suchen, das dem generellen und funktionalen Inhalt des
Ausgangssprachephraseologismus entspricht. Dabei muss der Ubersetzer auf den
pragmatischen Aspekt achten. Es ist wichtig bei dem Ubersetzen der Phraseologismen
ihre Form zu beriicksichtigen, weil sie auch eine bestimmte Fiarbung hat und

Information beinhaltet.
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Es gibt mehrere Moglichkeiten, wie man ein Phraseologismus iibersetzen kann.
Gyde Hansen spricht von drei Ubersetzungsmethoden, die am hiufigsten gebraucht
werden. Das sind Wort-fiir-Wort-Ubersetzung, wortliche Ubersetzung und
idiomatische Ubersetzung. Unter diesen Verfahren ist die idiomatische Ubersetzung
die beste, weil das Resultat im Vergleich zu anderen zwei Methoden am erfolgreichsten
Ist.

Werner Koller bietet auch drei Ubersetzungsmethoden an, die wortliche
Ubersetzung,  sinnentsprechende  Interpretation  und  nichtphraseologische
Umschreibung des Ausgangssprachphraseologismus umfassen. Im dem dritten Fall
treten lexikalische Paraphrasen auf.

Harald Burger nennt ganz andere Moglichkeiten der Ubersetzung von
phraseologischen Einheiten. Genauer gesagt, spricht er von Aquivalenz. Sie kann voll
oder partiell sein. Es gibt auch Nulldquivalenz, die dann vorkommt, wenn in der
Zielsprache keine Aquivalente zu dem AS-Phraseologismus gibt.

Obwohl verschiedene Wissenschaftler unterschiedliche Ubersetzungsverfahren
zur Verfiigung stellen, sind sie darin einig, dass die wortliche Ubersetzung nicht die
beste Wahl ist, weil sie zur Kalkierung fithren kann und die Bedeutung des
Phraseologismus entstellt.

Wir haben die Beispiele der Ubersetzungen von Phraseologismen mit der
Komponente ,,Gewissen angefiihrt. Wir versuchten volle und partielle Aquivalenten
auszusortieren, um die Ubersetzungsmoglichkeiten des Lexems , Gewissen®
vorzufiihren. Aber das ist uns nicht gelungen, weil die modernen
Ubersetzungsworterbiicher viele Umschreibungen anbieten. Zum Beispiel: jmd. sieht
aus wie das boselschlechte Gewissen (selbst) — y koco-n. eunysamuii suensio; ein
Gewissen haben wie ein Schlachthund — ne mamu cosicmi; oissmu niono, neuecno.

Nach der Analyse aller gefundenen Phraseologismen kommen wir zum Schluss,
dass es in der ukrainischen Sprache nur fiir wenige deutsche Phraseologismen volle
Aquivalenten gibt. Gleichzeitig greifen die Lexikographen zu der phraseologischen
oder nichtphraseologischen Umschreibung sogar in den Fillen, wo man partielle

Aquivalente finden kann.
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Es i1st bemerkenswert, dass es fiir das deutsche Lexem ,,Gewissen 1m
Ukrainischen drei Ubersetzungsmdglichkeiten gibt, die in der Phraseologie
vorkommen — ,.coBicth”, ,.cymiuiHHA“ und ,copom™: FEin boses Gewissen hat
Wolfszdhne — cosicms epuze 6e3 3y6is; sein Gewissen erleichtern — sacnoxoimu ceoe
cymninns,; Das Gewissen ist des Menschen Gott — ¥V komy € boe, y momy € ti copom.

Im Allgemeinen gibt es in dem deutschen und ukrainischen Verstidndnis des
Gewissens einige Unterschiede, aber sie sind nicht so gravierend. Z.B., die Deutschen
verbinden das Gewissen am haufigsten mit Verantwortung, Pflicht, Gesetz oder Schuld
und die Ukrainer — mit Scham, Verantwortung und Reinheit. Fiir die beiden Kultur ist

es typisch, das Gewissen mit Moral und Moralgesetz zu assoziieren.
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SCHLUSSFOLGERUNGEN

Da das Interesse der Wissenschaftler an den kognitiven Fahigkeiten der
Menschen steigt, wird die Kognitologie zu einer der zukunftstrachtigen Richtungen der
modernen Sprachwissenschaft. Die zentrale Kategorie der kognitiven Linguistik ist das
Konzept. In den Konzepten sind die Gesamtheit der Weltanschauungen von einem
Volk oder einem einzelnen Menschen angelegt. Wir haben die Deutungen des Begriffs
,,Konzept™“ von den Wissenschaftlern M. Schwarz-Friesel, W. Karasik, I. Sternin u.a.
erlautert. Im Allgemeinen, kann man drei wichtigste Herangehensweisen zum
Verstehen des Konzepts aussondern. Die Befiirworter der ersten Herangehensweise
betrachten Konzept als eine mentale Einheit unseres Bewusstseins. Auf solchem
Standpunkt stehen W.S. Demjankow, S.D. Popowa, I.A. Sternin, N.N. Boldirew, R.
Langacker, O.S. Kubrjakowa u.a.

Die zweite Gruppe der Wissenschaftler, zu der A.P. Babuschkin, S.G.
Workatschov, W.I. Karasik, J.S. Stepanow, J. Zinken u.a. gehoren, lenken grof3e
Aufmerksamkeit auf den Bezug des Konzepts auf die soziokulturelle Grundpfeiler der
Nation. Sie behaupten, dass Konzepte die kulturell-spezifische Erfahrung eines VVolkes
widerspiegeln.

Die Vertreter der dritten Herangehensweise sind A.A. Salewskaja, R. Solso, H.
Eysenck u.a. Sie untersuchen das Konzept in Bezug auf psychologisch orientierende
Untersuchungen. Die Grundrichtung der Forschung ist individuell-psychologisch.

Die Konzepte lassen sich in einige Typen teilen. M. Schwarz-Friesel gliedert
zwei Gruppen der Konzepte aus — Kategorienkonzepte und Token-Konzepte. Diese
Klassifikation griindet sich auf den Prinzipien der Identitit und Aquivalenz. Die
Token-Konzepte schildern die subjektiven Informationen iiber uns bekannte einzelne
Gegenstiande, Personen oder Sachverhalte, die Type-Konzepte reprasentieren die
Informationen iiber die ganze Klasse.

W. Croft und A. Cruse haben eine dhnliche Klassifikation ausgearbeitet. Sie
teilen alle Konzepte in Individualkonzepte und generische Konzepte. Zu den
Individualkonzepten gehort das Wissen {iber bestimmte Personen. Generische

Konzepte wiederum werden durch Informationen von Klassen gebildet.
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W.I. Karasik gliedert alle Konzepte in die parametrischen und die nicht

parametrischen. Die nicht parametrischen Konzepte lassen sich in die regulativen und
die nicht regulativen teilen.

I.A. Sternin unterscheidet drei Strukturtypen der Konzepte — mit einer Ebene,
mit mehreren Ebenen und segmentare. Das Konzept mit einer Ebene besteht nur aus
einer Basisschicht. Das Konzept mit mehreren Ebenen beinhaltet viele kognitive
Schichten, die sich auf die Basisschicht ablagern. Die segmentaren Konzepte stellen
eine Basisschicht dar, die von vielen Segmenten umfasst ist.

W.I. Karasik unterscheidet auch drei Teile des Konzepts, namlich den bildlichen,
den begrifflichen und den Wert-Teil. Der bildliche Teil umfasst Informationen in
unserem Gedéchtnis, die mit einigen Gegenstinden, Ereignissen oder Qualitdten
verbunden sind. Der begriffliche Teil des Konzepts existiert im Verstand, er ist
nonverbal und lasst sich nur beschreiben und interpretieren. Die Wert-Seite ist fiir die
Suche nach den Schliisselbegriffen fiir das jeweilige Konzept zusténdig.

In dieser Qualifizierungsarbeit werden auch die gesellschaftlichen
Vorstellungen iiber das Phanomen Gewissen dargestellt, und zwar aus philosophischer
und psychologischer Sicht. Die Ansichten der bedeutendsten antiken (Sokrates, Plato,
Demokritus, Aristoteles, Epiktetus, Markus Aurelius) und deutschen (L. Feuerbach, F.
Nietzsche, G. Hegel. I. Kant, M. Heidegger) Philosophen werden angefiihrt und
interpretiert. Die Vorstellungen liber das Gewissensphdnomen dnderten sich im Laufe
der Jahrhunderte, aber jederzeit betrachtet man das Gewissen in Bezug auf Pflicht,
Pflichtbewusstsein, Freiheit, Verantwortung, Haftung und Siindhaftigkeit.

Um die Mittel zur Verbalisierung des Konzepts GEWISSEN auszusortieren,
wurden die lexikographischen und phraseologischen Quellen benutzt. Die deutschen
Lexeme und Phraseologismen, die zur Verbalisierung des Konzepts GEWISSEN
dienen, wurden analysiert. Folgende Seme sind in den analysierten phraseologischen
Einheiten enthalten: Die Komponente der inneren Welt eines Menschen, die ihn als
moralische und gewissenshafte Person charakterisiert; die Komponente der inneren
Welt eines Menschen, die ihn als gewissenslose und unmoralische Person

charakterisiert; ein physisches Organ, das in der inneren Welt eines Menschen prasent
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ist und von den Wiinschen und Willen eines Menschen nicht abhangt; ein physisches

Organ, das den Menschen leitet; die Verantwortung vor der Gesellschaft, vor den
anderen, gesellschaftliche Pflicht; die Verantwortung vor sich selbst; Schuldgefiihl,
Schuldbewusstsein; Richter; BuBlfertigkeit; Gewissen ist die innere Komponente eines
Menschen, die einen Kontrahenten bezeichnet; faires Verhalten; unfaires Verhalten,
bewusste Abmachung mit dem Gewissen; Gewissen als Lehrer und Berater; ein
Gegenstand, ein physisches Organ, das beeinflusst und erzogen werden kann;
Ehrlichkeit, Offenheit; Bedauern; das Gewissen ist ein Schatz, ein Kleinod, etwas
Wichtiges fiir das gute Leben; das Gewissen ist die Verkdrperung von anderen
Gegenstianden; die Auswirkung auf das Gewissen eines anderen Menschen.

Die Untersuchung auf dem Gebiet des Ubersetzens hat gezeigt, dass das Problem
der Ubersetzung von phraseologischen Einheiten heutzutage besonders aktuell ist.
Beim Ubersetzen der Phraseologismen und Sprichworter kdnnen verschiedene
Schwierigkeiten entstehen. Sie sind mit den Merkmalen der Phraseologismen, seiner
kulturellen und national-kulturellen Spezifik, ihrer Form usw. verbunden. Trotzdem
gibt es mehrere Ubersetzungsverfahren. Der beste Weg beim Ubersetzen der
Phraseologismen ist die Aquivalente in der Zielsprache zu suchen, aber dabei muss
man auf den Inhalt des Ausgangssprachephraseologismus, seine Form und auch auf
den pragmatischen Aspekt achten.

Die Analyse der lexikographischen Quellen hat gezeigt, dass viele deutsche
Phraseologismen keine vollen oder sogar keine Teil-Aquivalente haben. Deshalb
greifen die Ubersetzer sowohl zur phraseologischen, nichtphraseologischen
Umschreibung oder wortlichen Ubersetzung. Die hiufigsten Ubersetzungsvarianten

des Lexems ,,Gewissen‘ ins Ukrainische sind ,,coBicTh", ,,cyMIIIHHA®, ,,cOPOM".
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PE3IOME

Jlana poOoTa mpHCBAYEHA JOCIIKEHHIO JICKCHKO-(Pa3eosIoTiYHUX 3aco0iB
HiMelbKoi MoBH 151 BepOamizatiii koruenty COBICTbD.

PoGoTta ckmamaeTbcss 31 BCTYIy, TPbOX PO3MLIIB, BHCHOBKIB, CITHCKY
BUKOPHUCTAHUX JDKepen Ta pestome. KBamidikamiiiHa po6oTa mMaricTpa CKIaAaeTbes 3
88 cropiHok. Y cniCKy BUKOPUCTAHOI JIiTepaTypu 3a3HadeHo 88 mxeped, 3 akux 47 —
HIMEILIBKOIO MOBOIO.

Y BcTymi 0OTPYHTOBAHO aKTyaldbHICTh BUOPAHOI JIsl TOCIHIKEHHS TTPOOIeMH,
BU3HAYCHO HOTO METY Ta KOHKPETHI 3aBJlaHHA, 3’SICOBAHO ii 00’€KT Ta MpEIMET,
OOTPYHTOBAHO MIPAKTUYHE 3HAYCHHSI.

VY nepmiomy po3auri WAEThCS TPO KOHIENT SIK JIHIBICTUYHHUI TEpMiH.
Po3risiHyTo BU3HAUEHHSI MOHATTS ““KOHUENT PI3SHUMU BYCHHMH, OMUCAHO THUIH 1
CTPYKTYpY KOHULENTIB. Takox mNpeacTaBieHl ysABIEHHA NpO (PEHOMEH ‘“‘COBICTH 3
(b110c0CHKOTO Ta MCUXOJIOTTUHOTO MOTJISAY.

Y apyromy po3aiai po3TasSHYTO 1 IMPOaHATI30BaHO JIEKCHKO-(pa3eosIoridHi
3aco0u HimMelbkoi MoBH Jij1s1 BepOanizailii konuenty COBICTD.

Y TperboMy pO3IiIl HAaBEACHO CHOCOOM mepekyiany (paseonorisamiB Ta
MPOaHaIi30BaHO BapiaHTH Mepekiany JiekceMu “Gewissen” Ha yKpaiHChKY.

VY BHCHOBKax BHCBITJIEHO PE3yJIbTATH MPOBEAEHOI pOOOTH.
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RESUMEE

Die vorliegende Arbeit ist der Untersuchung der lexikalisch-phraseologischen
Mittel der deutschen Sprache zur Verbalisierung des Konzepts GEWISSEN gewidmet.

Die Arbeit besteht aus der Einleitung, drei Kapiteln, Schlussfolgerungen,
Literaturverzeichnis und Resiimee. Die Qualifizierungsarbeit umfasst 88 Seiten. Im
Literaturverzeichnis gibt es 88 Quellen, 47 von denen auf Deutsch.

In der Einleitung ist die Aktualitdt des gewéhlten Problems der Untersuchung
begriindet, ihr Ziel und konkrete Aufgaben bestimmt, ihr Objekt und Gegenstand
ermittelt, praktische Bedeutung aufgedeckt.

Im ersten Kapitel geht es um Konzept als linguistischer Terminus. Es werden
Deutungen des Begriffs ,,Konzept® von verschiedenen Wissenschaftlern sind
betrachtet und die Typen sowie die Struktur der Konzepte beschrieben. Auch sind die
Vorstellungen tiber das Phanomen Gewissen aus philosophischer und psychologischer
Sicht dargestellt.

Im zweiten Kapitel wurden die lexikalisch-phraseologischen Mittel zur
Verbalisierung des Konzepts GEWISSEN analysiert.

Im dritten Kapitel werden die Ubersetzungsverfahren der Phraseologismen
angefiihrt und die Ubersetzungsvarianten des Lexems ,,Gewissen* ins Ukrainische
analysiert.

In den Schlussfolgerungen sind die Resultate der durchgefiihrten Untersuchung

erldutert.



80
LITERATURVERZEICHNIS

. Anepupenko H.D. IlpobGrnembl BepOanuzaiuy KoHIENTa . TeopeTnueckoe
uccnenoBanne / H.®. Anedupenko. — Bonrorpan : I[lepemena, 2003. — 95 c.

. ApytionoBa H.J[. ®ynkiumoHanbHbIC THUIIBI s3bIKOBOM MeTadopsl / H.JI.
Apytionosa // IzBectuss AH CCCP. — Cepusi: ctopust mutepatypsl U sI3bIKa. —
1978. — No 4. —336 c.

. ApytronoBa H.JI. S3pik 1 Mmup uyenoBeka : f3pikoBas metadopa (CHHTAKCUC U
nekcuka) / H.JI. ApyTtioHoBa. — M. : fI3. pyc. kynsT., 2000. — 896 c.

. bonmpipe  H.H. Konmentr wu 3nauenue cnoBa / H.H. Boageipes //
Merononorudyeckue npoodieMbl KOTHUTUBHOM JIMHTBUCTUKY : HAYy4. U3JJaHUE. —
Boponex : BI'Y, 2002. — C. 25-36.

. Bunorpanos B.B. Jlekcukonorus u nekcukorpadus / B. B. Bunorpagos. — M. :
Hayka, 1978. — 143 c.

. Bopkxaue C.I'. JIMHIBOKYyJIbTYpHas KOHLIENTOJIOTHS M €€ TEPMHUHOCHUCTEMA
[Dnexktponnbii  pecypc] [/ CI. BopkaueB. — Pexum  goctyma:

https://cyberleninka.ru/article/v/lingvokulturnaya-kontseptologiya-i-ee-

terminosistema-prodolzhenie-diskussii. — 3aro. ¢ skpaHa.

. BopkaueB C.I'. JIMHrBOKYJIBTYpOJIOTHS, S3BIKOBas JIMYHOCTb, KOHIIET
CTAQHOBJICHHE AHTPOMOIEHTPUUYECKOM mapaaurMel B si3biko3HaHun / C.I.
Bopxkaues // ®unonoruueckue Hayku. — 2001. — Ne 1. — C.64-72.

. HobpsinueBa E.A. ®pazeosornueckue CpeacTBa U CIOCOOBI BepOaM3aluu
HMOITMOHAJIBHBIX KOHIIENTOB B s3bike U peun / E.A. JloOpsinuesa // [IpoGnemsr
BepOaM3aIlii KOHIENITOB B CEMaHTHUKE S3bIka M TekcTa. — Bomrorpan :
ITepemena, 2003. — C.97-108.

. EmenssnoB A.C. CoBecth kak 30B ObiTHs B (uimocopuu M. Xaiiperrepa
[OnexTponnsii  pecypc] / A.C. EwmenwsHoB. — Pexum jgoctyna:

https://cyberleninka.ru/article/n/sovest-kak-zov-bytiya-v-filosofii-m-

haydeggera-1. — 3aro:. ¢ skpaHa.

10.€menko T.A. Konuenrt ,,cyMIIHHS/COBICTH B €THOKOTHITUBHOMY Ta

0i0miitHoMy acnekTtax [Enextponnmii pecypc] / T.A. €menko. — Pexum


https://cyberleninka.ru/article/v/lingvokulturnaya-kontseptologiya-i-ee-terminosistema-prodolzhenie-diskussii
https://cyberleninka.ru/article/v/lingvokulturnaya-kontseptologiya-i-ee-terminosistema-prodolzhenie-diskussii
https://cyberleninka.ru/article/n/sovest-kak-zov-bytiya-v-filosofii-m-haydeggera-1
https://cyberleninka.ru/article/n/sovest-kak-zov-bytiya-v-filosofii-m-haydeggera-1

81
noctymy:  http://dspace.nbuv.gov.ua/bitstream/handle/123456789/85513/29-

Yeschenko.pdf?sequence=1. — 3aroi. 3 ekpaHy.

11.Kapacuk B.1. AHTonorus koHnenToB [DnekTponHnsiii pecype] / B.W. Kapacuk,
n.A. CrepHuH. — Pexum JIOCTyTIA:

http://sterninia.ru/files/757/4 1zbrannye nauchnye publikacii/Antologija konc

eptov/Antologia_1.pdf. — 3aros. ¢ sxpana.

12.Kapacuk B.W. KynbTypHbIe JOMUHAHTHI B sI3bIKe [D1ekTpoHHBIH pecypc] / B.1.

Kapacuk. — Pexum nocryma: http://philologos.narod.ru/ling/karasik.htm. —

3aroJ. ¢ 3KpaHa.

13.Kapacuk B.W. JIMHrBOKYJIbTYpHBIN KOHIIENT KaK eAMHUIIA nccaeaoBanus / B.1.
Kapacuk, I'.I'. Cnpimkun // Metogonorudeckue MpoOieMbl KOTHHTHBHOW
muurBuctuku: CO. Hayd. Tp. — Boponex : BI'Y, 2001. — C.75-80.

14 Kapacuk B.W. f3pikoBas Matpuna KyiasTypsl : Monorpadus / B.. Kapacuk. —
M. : I'no3uc, 2013. - 319 c.

15.Kapacuk B.U. S3p1k0BOM KpyT: IMYHOCTb, KOHILIENITHI, TUCKYpC : MoHorpadus /
B.N. Kapacuk. — M. : 'no3uc, 2004. — 390 c.

16.Kapacuk B.W. f3pixoBsie kitoun : Monorpadus / B.1. Kapacuk. — M. : ['Ho3wuC,
2009. — 406 c.

17.Konpnosa FO.H. KoHnenTt kak kaTeropus ceMaHTHYECKOW TCOPUH mepeBojaa /
FO.H. Konbnosa // Bectauk MockoBckoro yauepcutera. Cepusi 22. Teopus
nepeBoaa. — 2008. — Ne 4, — C.37-48.

18.Komapnas C.A. Mud u s3sik / C.A. Komapnas. — bearopoy : benrop, 2002. —
287c.

19.JlutBunoB, B.I1. I'epmeneBTnka coBectn [DnektponHbiii pecypc] / B.IL

JIUTBUHOB. — Pexum JOCTyTIA: https://docplayer.ru/71031794-

Germenevticheskiy-krug-tekst-smysl-interpretaciya.html. — 3arou. ¢ skpana.

20.TTonoa 3.J1. Ouepku 110 KOTHUTUBHOM JIMHTBUCTUKE [ DJIEKTPOHHBIN pecypc] /
3. ITonoga, N.A. CrepHuH. Pexum JOCTyIIa:

http://sterninia.ru/files/757/4 lzbrannye nauchnye publikacii/Kognitivnaja li

ngvistika/Ocherki_po_kognitivnoj_lingvistike 2001.pdf. — 3arom. ¢ 3kxpana.



http://dspace.nbuv.gov.ua/bitstream/handle/123456789/85513/29-Yeschenko.pdf?sequence=1
http://dspace.nbuv.gov.ua/bitstream/handle/123456789/85513/29-Yeschenko.pdf?sequence=1
http://sterninia.ru/files/757/4_Izbrannye_nauchnye_publikacii/Antologija_konceptov/Antologia_1.pdf
http://sterninia.ru/files/757/4_Izbrannye_nauchnye_publikacii/Antologija_konceptov/Antologia_1.pdf
http://philologos.narod.ru/ling/karasik.htm
https://docplayer.ru/71031794-Germenevticheskiy-krug-tekst-smysl-interpretaciya.html
https://docplayer.ru/71031794-Germenevticheskiy-krug-tekst-smysl-interpretaciya.html
http://sterninia.ru/files/757/4_Izbrannye_nauchnye_publikacii/Kognitivnaja_lingvistika/Ocherki_po_kognitivnoj_lingvistike_2001.pdf
http://sterninia.ru/files/757/4_Izbrannye_nauchnye_publikacii/Kognitivnaja_lingvistika/Ocherki_po_kognitivnoj_lingvistike_2001.pdf

82

21.Tlpuxoapko A.M. KoHilenT 1 KOHIIENTOCUCTEMU B KOTHITUBHO-JAUCKYPCUBHIMN
napaaurmi JHrBiCTUKK : Monorpadis / A.M. Ilpuxoapko. — 3anopixoks :
IIpem’ep, 2008. — 332 c.

22.CaBenkoBa JI.b. SI3pikoBoe Boruiomenue koHnenra / Caseukxosa JI.B. //
[IpoGnembr BepOanu3aluu KOHIIENTOB B CEMAaHTUKE SI3pIKa M TEKCTa. —
Bonrorpan : [lepemena, 2003. — 364 c.

23.CtrenanoB 0.C. KoHcTaHThl MUpPOBOM KyJbTYpbl. AllpaBUTh U ajipaBUTHBIC
TeKCTHI B iepuo neoesepust : Monorpadus / F0.C. Crenanos, C.I'. [IpockypuH.
— M. : Hayka,1993. — 160 c.

24.CrenanoBa M.JI. Jlekcukosorusi coBpeMeHHOro Hemenkoro sizbika / M.JI.
CrenanoBa, N.1. YepHubimeBa. — M. : Akanemus, 2003. — 256 c.

25.0pymkuna P.M. KonmenTyanpHbIl aHalnW3 C TOYKH 3PEHHSI JUHTBUCTA H
ncuxogiora / P.M. ®pymkuna // HTU. — Cepus 2: ndopmaimioHHbIE MPOLECCHI
u cucteMbl. — 1992. — Ne 3. — C.1-8.

26.Yepueiiko JI.O. Jlunrso-¢punocodckuit ananus adcrpaktHoro umenu / JI.O.
Uepneiiko. — M. : IIporpecc, 1997. — 319 c.

27.11IBenoa H.FO. K omnpenenennro koumenrta npeameta sizbikosHanus / H.FO.
[IIBenoBa // SI3pIKOBast TMYHOCTh: TEKCT, CIOBaph, oOpa3 Mupa : CO. cTaTen. —
M. : Uzn-Bo PYIH, 2006. — 544 c.

28.Aitchison J. Words in the Mind : An Introduction to the Mental Lexicon / J.
Aitchison. — Cambridge : Wiley-Blackwell,1997. — 314 p.

29.Albrecht J. Ubersetzung und Linguistik / J. Albrecht. — Tiibingen : Gunter Narr
Verlag, 2005. — 312 S.

30.Burger H. Phraseologie : Eine Einfiihrung am Beispiel des Deutschen / H.
Burger. — Berlin : Erich Schmidt Verlag GmbH & Co., 2003. — 240 S.

31.Burger H. Handbuch der Phraseologie / H. Burger, A. Buhofer, A. Sialm. —
Berlin ; New York : Walter de Gruyter, 1982. — 448 S.

32.Croft W. Cognitive Linguistics / W. Croft, D.A. Cruse. — Cambridge :
Cambridge University Press, 2004. — 356 p.



83
33.Eismann W. Zum Problem der Aquivalenz von Phraseologismen / W. Eismann.

— Strasbourg : Université des scienceshumaines. Département d'études
allemandes, 1989. — S.83-93.

34.Feuerbach, L. Das Wesen des Christentums / L. Feuerbach. — Leipzig : Verlag
Philipp Reclam, 1960. — 471 S.

35.Hallsteinsdottir E. Aspekte der Ubersetzung von Phraseologismen am Beispiel
Islandisch — Deutsch / E. Hallsteinsdottir // Translationsdidaktik : Grundfragen
der Ubersetzungswissenschaft. — Tiibingen, 1997. — S.561-569.

36.Hansen G. Einfiihrung in das Ubersetzen / G. Hansen. — Frederiksberg :
Handelshgjskolens Forlag, 2001. — 296 S.

37.Hegel G. Grundlinien der Philosophie des Rechts / G. Hegel. — Frankfurt a.M. :
Suhrkame, 1821. — 301 S.

38.Hegel G. Phanomenologie des Geistes / G. Hegel, 5. Aufl. — Frankfurt a.M. :
Suhrkame, 1996. — 599 S.

39.Heidegger M. Ontologie (Hermeneutik der Faktizitat) / M. Heidegger, Bd. 63. —
Frankfurt a.M. : Vittorio Klostermann, 1988. — 115 S.

40.Heidegger M. Sein und Zeit/ M. Heidegger. — Tiibingen : Max Niemeyer, 1993.
- 510 S.

41 Hilshoff T. Emotionen  [Electronische  Ressource]. -  URL:
https://books.google.com.ua/books?id=plyeDQAAQBAJ&pg=PA312&dg=H
%C3%BClshoff+Th.+Emotionen&hl=ru&sa=X&ved=0ahUKEwjs50L zi8LIA
hUyAxAIHaW4DykQ6AEIOzAC#v=0nepage&g&f=false. — Titel vom
Bildschirm.

42.Jung C. Grundwerk / C. Jung, Bd. 9, 3. Aufl. — Olten : Walter-Verlag, 1990. —
339 S.

43.Kant I. Kritik der praktischen Vernunft [Elektronische Ressource] / I. Kant. —
URL:  https://www.lernhelfer.de/sites/default/files/lexicon/pdf/BWS-DEU2-
0352-03.pdf. — Titel vom Bildschirm.

44 Koller W. Grundprobleme der Ubersetzungstheorie / W. Koller. — Bern :
Francke, 1972. — 198 S.


https://books.google.com.ua/books?id=pIyeDQAAQBAJ&pg=PA312&dq=H%C3%BClshoff+Th.+Emotionen&hl=ru&sa=X&ved=0ahUKEwjs5OLzi8LlAhUyAxAIHaW4DykQ6AEIOzAC#v=onepage&q&f=false
https://books.google.com.ua/books?id=pIyeDQAAQBAJ&pg=PA312&dq=H%C3%BClshoff+Th.+Emotionen&hl=ru&sa=X&ved=0ahUKEwjs5OLzi8LlAhUyAxAIHaW4DykQ6AEIOzAC#v=onepage&q&f=false
https://books.google.com.ua/books?id=pIyeDQAAQBAJ&pg=PA312&dq=H%C3%BClshoff+Th.+Emotionen&hl=ru&sa=X&ved=0ahUKEwjs5OLzi8LlAhUyAxAIHaW4DykQ6AEIOzAC#v=onepage&q&f=false
https://www.lernhelfer.de/sites/default/files/lexicon/pdf/BWS-DEU2-0352-03.pdf
https://www.lernhelfer.de/sites/default/files/lexicon/pdf/BWS-DEU2-0352-03.pdf

84
45 Koller W. Phraseologismen als Ubersetzungsproblem / W. Koller // Europhras

92. Tendenzen der Phraseologieforschung. — Bochum : Universitédtsverlag
Brockmeyer, 1994. — S.351-373

46.Lakoff G. Metaphors we live by [Electronic resource]. — URL:
http://shu.bg/tadmin/upload/storage/161.pdf. — Titel from screen.

47.Langacker R. Concept, Image and Symbol : The Cognitive Basis of Grammar /
R. Langacker. — Berlin ; New York : Mouton de Gruyter, 1991. — 395 p.

48.Lobner S. Semantik : Eine Einfiihrung / S. Lobner. — Berlin : Walter de Gruyter,
2003. — 387 S.

49.Loppe T. Bedeutungswissen und Wortgebrauch : Entwurf einer Semantik im
Anschluss an Wittgenstein und Putnam / T. Loppe // Tiibinger Beitrdge zur
Linguistik. — Tiibingen : Gunter Narr Verlag, 2010. — 296 S.

50.Nietzsche F. Jenseits von Gut und Bose. Vorspiel einer Philosophie der Zukunft

[Electronische Ressource]. — URL.:
https://archive.org/details/jenseitsvongutu00nietgoog/page/n19. — Titel vom
Bildschirm.

51.Palm C. Phraseologie : Eine Einfithrung / C. Palm. — 2., durchges. Aufl. —
Tiibingen : Narr, 1997. — 130 S.

52.Phraseologie und Ubersetzen : Phrasemata I1 / Annette Sabban u.a. — Bielefield
. Aisthesis-Verlag, 1999. — 206 S.

53.Schwarz M. Einflihrung in die kognitive Linguistik / M. Schwarz. — Tiibingen :
Francke, 1996. — 238 S.

54.Wierzbicka A. Semantics, Culture and Cognition / A. Wierzbicka. — New York
; Oxford : OXFORD UNIVERSITY PRESS, 1992. — 487 p.

55.Wierzbicka A. Understanding Cultures through their Key Words: English,
Russian, Polish, German, Japanese [Electronic resource]. — URL:
https://archive.org/stream/UnderstandingCulturesThroughTheirKeyWords/Und
erstanding%20Cultures%20Through%20Their%20Key%20Words_djvu.txt. —

Titel from screen.



http://shu.bg/tadmin/upload/storage/161.pdf
https://archive.org/details/jenseitsvongutu00nietgoog/page/n19
https://archive.org/stream/UnderstandingCulturesThroughTheirKeyWords/Understanding%20Cultures%20Through%20Their%20Key%20Words_djvu.txt
https://archive.org/stream/UnderstandingCulturesThroughTheirKeyWords/Understanding%20Cultures%20Through%20Their%20Key%20Words_djvu.txt

85
56.Worbs E. Theorie und Praxis der slawisch-deutschen Phraseographie / E. Worbs.

— Mainz : Liber, 1994. — 238 S.
Worterbiicher und Nachschlagewerke

57.Benukuii  HIMEUBKO-YKpaiHChKUM clIOBHUK : biuszpko 300 000 cmiB Ta
cioBocnonydyeHb [ykiaa. B. Mromnep] / 4-te Bua., Bumnpas. i jgon. — K.
Yymanpkuit nusx, 2012. — 792 c.

58.Benukuii HIMEUBKO-yKpaiHChbKU ciaoBHUK : bauszpko 170 000 cuiB Ta
cioBocnony4eHs [ykian. B. Mromnep]. — K. : Uymarnpkuii mmsx, 2005.

59.Kpartkwuii cimoBapb KOTHUTHBHBIX TepMuHOB [cocT. E.C. KyOpskosa, B.3.
JHembsiakoB, F0.I. [Tankpar, JI.I'. JIy3una]. — M. : U3naTenscTBO MOCKOBCKOTO
rocyaapcTBeHHOTo yHuBepcuteTa, 1996. — 245 c.

60.Himerpko-yKkpaiHChKU CIIOBHUK. YKpaiHChKO-HIMENbKUN cioBHUK : 470 000
ox. iep. [yknan. B. bycen]. — K. ; Ipnins : BT® , Ilepyn”, 2012. — 1584 c.

61.HimMenbKko-yKpaiHChbKHI, yKpaiHChKO-HIMEIbKUH cloBHUK [ykiaa. B.B.
bepexna, [.M. Imenko]. — Xapkis : TOPCIHI I[TJTFOC, 2008. — 768 c.

62.Himenpko-yKpaiHChKHid, yKpaiHChbKO-HIMEUbKUi cioBHUK : 75 000 cmiB Ta
cioBocnonyueHb [ykian. O. Masyp]. — Kuis : TOB ,,Bunasaunrso Iopis®,
2016. - 704 c.

63.HimMenbko-yKpaTiHChbKHI (pa3eosioriyHuil CIOBHUK B 2-X ToMax [ykman. B.I.
I"aBpucs, O.I1. ITpopouenko]. — K. : PagsHcbka mmikosa, 1981. — 416 c.

64.Himenpko-yKkpaiHChkuil  (pa3eosOTiYHII CIOBHUK (YyCTaJIeHI TOPIBHSHHS)
[yxmaza. K.I. Misin]. — Binauns : Hosa kuura, 2005. — 302 c.

65.Brockhaus-Enzyklopadie : in 24 Bd. [Lexikographen F. Brockhaus, E.
Brockhaus, R. Lobel]. — 19., vollig neubearb. Aufl.,, Bd. 1. — Mannheim :
Brockhaus, 1994. — 704 S.

66.Deutsche Sprichworter [Lexikographen Karl Simrock, Nickolaus]. — Stuttgart :
RECLAM, 2011. - 183 S.

67.Deutsche Sprichwarter und sprichwortliche Redensarten [yknaa. H.B. Boiiko]
[EnexTponnmii pecypc]. — Pexum IOCTYILY:

http://elar.kpnu.edu.ua:8081/xmlui/bitstream/handle/123456789/1140/%D0%9



http://elar.kpnu.edu.ua:8081/xmlui/bitstream/handle/123456789/1140/%D0%91%D0%BE%D0%B9%D0%BA%D0%BE%20%D0%9D.%20%D0%92.%20%D0%9D%D1%96%D0%BC%D0%B5%D1%86%D1%8C%D0%BA%D1%96%20%D0%BF%D1%80%D0%B8%D1%81%D0%BB%D1%96%D0%B2%27%D1%8F%20%D1%82%D0%B0%20%D0%BF%D1%80%D0%B8%D0%BA%D0%B0%D0%B7%D0%BA%D0%B8.pdf?sequence=1&isAllowed=y

86
1%D0%BE%D0%B9%D0%BA%D0%BE%20%D0%9D.%20%D0%92.%20

%D0%9D%D1%96%D0%BC%D0%B5%D1%86%D1%8C%D0%BA%D1%
96%20%D0%BF%D1%80%D0%B8%D1%81%D0%BB%D1%96%D0%B2%
27%D1%8F%20%D1%82%D0%B0%20%D0%BF%D1%80%D0%B8%D0%
BA%D0%B0%D0%B7%D0%BA%D0%B8.pdf?sequence=1&isAllowed=y. —

Titel vom Bildschirm.

68.Deutsches Worterbuch von Jacob Grimm und Wilhelm Grimm [Electronische
Ressource]. — URL: http://www.woerterbuchnetz.de/DWB/. — Titel vom
Bildschirm.

69.Digitales Worterbuch der deutschen Sprache [Electronische Ressource]. — URL:

https://www.dwds.de/wb/Gewissen. — Titel vom Bildschirm.

70.Duden : Das Bedeutungsworterbuch / Duden, 4., neu bearb. und erw. Aufl. —
Berlin : Dudenverlag, 2010. — 1151 S.

71.Duden : Deutsches Universalworterbuch / Duden, 6., tiberarb. und erw. Aufl. —
Mannheim ; Leipzig ; Wien ; Ziirich : Dudenverlag, 2006. — 2016 S.

72.Duden : Redewendungen / Duden, 4. Aufl. — Berlin ; Mannheim ; Ziirich :
Dudenverlag, 2013. — 928 S.

73.Duden : Redewendungen und sprichwortliche Redensarten: Worterbuch der
deutschen Idiomatik / Duden. — Mannheim ; Leipzig ; Wien ; Ziirich :
Dudenverlag, 1998. — 864 S.

74.Duden : Schiilerduden Philosophie. Das Fachlexikon von A-Z / Duden.
Mannheim ; Leipzig ; Wien ; Ziirich : Dudenverlag, 2009. — 480 S.

75.Etymologisches Worterbuch der deutschen Sprache [Lexikograph F. Kluge]. —
Berlin ; New York : Walter de Gruyter, 1999. — 921 S.

76.Langenscheidt : Groworterbuch Deutsch als Fremdsprache [Lexikographen S.
Billes, D. Gotz, A. Greiser]. — Miinchen : Langenscheidt GmbH & Co. KG,
2015. - 1344 S.

7'7.Lexikon der Sprichworter & Zitate : Mit 50 000 Eintrdgen das umfassende Werk
in deutscher Sprache [Lexikograph B. Harenberg] / 3. Aufl. — Dortmund :
Harenberg Verlag, 2002. — 1600 S.


http://elar.kpnu.edu.ua:8081/xmlui/bitstream/handle/123456789/1140/%D0%91%D0%BE%D0%B9%D0%BA%D0%BE%20%D0%9D.%20%D0%92.%20%D0%9D%D1%96%D0%BC%D0%B5%D1%86%D1%8C%D0%BA%D1%96%20%D0%BF%D1%80%D0%B8%D1%81%D0%BB%D1%96%D0%B2%27%D1%8F%20%D1%82%D0%B0%20%D0%BF%D1%80%D0%B8%D0%BA%D0%B0%D0%B7%D0%BA%D0%B8.pdf?sequence=1&isAllowed=y
http://elar.kpnu.edu.ua:8081/xmlui/bitstream/handle/123456789/1140/%D0%91%D0%BE%D0%B9%D0%BA%D0%BE%20%D0%9D.%20%D0%92.%20%D0%9D%D1%96%D0%BC%D0%B5%D1%86%D1%8C%D0%BA%D1%96%20%D0%BF%D1%80%D0%B8%D1%81%D0%BB%D1%96%D0%B2%27%D1%8F%20%D1%82%D0%B0%20%D0%BF%D1%80%D0%B8%D0%BA%D0%B0%D0%B7%D0%BA%D0%B8.pdf?sequence=1&isAllowed=y
http://elar.kpnu.edu.ua:8081/xmlui/bitstream/handle/123456789/1140/%D0%91%D0%BE%D0%B9%D0%BA%D0%BE%20%D0%9D.%20%D0%92.%20%D0%9D%D1%96%D0%BC%D0%B5%D1%86%D1%8C%D0%BA%D1%96%20%D0%BF%D1%80%D0%B8%D1%81%D0%BB%D1%96%D0%B2%27%D1%8F%20%D1%82%D0%B0%20%D0%BF%D1%80%D0%B8%D0%BA%D0%B0%D0%B7%D0%BA%D0%B8.pdf?sequence=1&isAllowed=y
http://elar.kpnu.edu.ua:8081/xmlui/bitstream/handle/123456789/1140/%D0%91%D0%BE%D0%B9%D0%BA%D0%BE%20%D0%9D.%20%D0%92.%20%D0%9D%D1%96%D0%BC%D0%B5%D1%86%D1%8C%D0%BA%D1%96%20%D0%BF%D1%80%D0%B8%D1%81%D0%BB%D1%96%D0%B2%27%D1%8F%20%D1%82%D0%B0%20%D0%BF%D1%80%D0%B8%D0%BA%D0%B0%D0%B7%D0%BA%D0%B8.pdf?sequence=1&isAllowed=y
http://elar.kpnu.edu.ua:8081/xmlui/bitstream/handle/123456789/1140/%D0%91%D0%BE%D0%B9%D0%BA%D0%BE%20%D0%9D.%20%D0%92.%20%D0%9D%D1%96%D0%BC%D0%B5%D1%86%D1%8C%D0%BA%D1%96%20%D0%BF%D1%80%D0%B8%D1%81%D0%BB%D1%96%D0%B2%27%D1%8F%20%D1%82%D0%B0%20%D0%BF%D1%80%D0%B8%D0%BA%D0%B0%D0%B7%D0%BA%D0%B8.pdf?sequence=1&isAllowed=y
http://www.woerterbuchnetz.de/DWB/
https://www.dwds.de/wb/Gewissen

87
78.Philosophisches Worterbuch [Lexikograph A. Halder]. — vollig tiberarb.

Neuausgabe, 2. Aufl. — Freiburg ; Basel ; Wien : HERDER, 2000. — 399 S.
79.Sprichworterlexikon : Sprichworter und sprichwdrtliche Ausdriicke aus
deutschen Sammlungen vom 16. Jahrhundert bis zur Gegenwart [Lexikographen
H. Beyer, A. Beyer]. — Leipzig : VEB Bibliographisches Institut, 1985. — 712 S.
80.Synonymworterbuch : Sinnverwandte Ausdriicke der deutschen Sprache
[Lexikograph M.-E. Fritze u.a.]. — Leipzig : Bibliographisches Institut, 1987. —
661 S.
81.The Free Dictionary by Farlex [Elektronische Resource]. — URL:

https://de.thefreedictionary.com/Gewissen. — Titel vom Bildschirm.

82.Wabhrig : Deutsches Worterbuch [Lexikograph G. Wahrig u.a.] / 8., vollstandig
neu bearb. und akt. Aufl. — Giitersloh ; Miinchen : Bertelmann Lexikon Verlag
GmbH, 2008. — 1728 S.

83.Worterbuch der antiken Philosophie [Lexikographen Ch. Horn, Ch. Rapp] / 2.
Aufl. — Miinchen : Verlag C.H. Beck, 2008. — 502 S.

84.Worterbuch : Deutsch als Fremdsprache [Lexikograph G. Kempcke]. — Berlin ;
New York : de Gruyter, 2000. — 1360 S.

85.Worterbuch der deutschen Gegenwartssprache : 6 Bénde [Lexikographen R.
Klappenbach, W. Steinitz]. — Berlin : Akademie-Verlag, 1977.

86.Worterbuch des Christentums [Lexikographen V. Drehsen, H. Héring, K.-J.
Kuschel u.a.]. — Miinchen : Orbis-Verlag, 1995. — 1439 S.

87.Worterbuch Psychologie [Lexikograph W.D. Frohlich] / 26. iiberarb. und erw.
Aufl. — Miinchen : Deutscher Taschenbuch Verlag, 2008. — 656 S.

88.Worter und Wendungen : Worterbuch zum deutschen Sprachgebrauch
[Lexikograph E. Agricola]. — Leipzig : VEB Bibliografisches Institut, 1962. —
791 S.


https://de.thefreedictionary.com/Gewissen

