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EINLEITUNG

Die Sprache ist ein Mittel der menschlichen Kommunikation. Neben der
kommunikativen Hauptfunktion erflllt sie auch eine zuséatzliche emotionale und
expressive Funktion. Die ukrainische Sprache ist reich an emotionalen Ausdriicken.
Eine der wichtigsten sind wertende Bezeichnungen, die eine positive oder negative
Bewertung vermitteln und in der Linguistik als "Diminutiv" bezeichnet werden. Der
Artikel befasst sich mit der Entwicklung der Kategorie der Deminutive im
Ukrainischen und Deutschen sowie mit der Bildung von Diminutiva und ihren
semantischen Eigenschaften. Die Besonderheiten der Verwendung von Diminutiven
wurden von Gelehrten wie Awanessow R., Bondar O., Wiltschynska T., Scharkowa
L., Kowalyk I., Donalies E., Motsch W., Lohde M. u.a. untersucht.

Die Kategorie der Diminutive ist eine der schwierigsten nicht nur in der
Linguistik, sondern auch in der Ubersetzungswissenschaft, da Diminutive aus
ubersetzerischer Sicht vor allem in Sprachen mit einer analytischen Struktur erhebliche
Schwierigkeiten bereiten, da ihnen die Mittel fehlen, um die Bedeutung von
Diminutiven und Liebkosungen auszudricken.

Die deminutive Kategorie ist eine universelle sprachliche Kategorie, die in den
Sprachen der Welt durch verschiedene Ebenen der Sprachstruktur ausgedrtickt wird
und die Bedeutung einer reduzierten GrolRe eines Objekts, einer reduzierten
Manifestation einer Handlung oder eines Merkmals implementiert und von einigen
expressiven oder evaluativ-emotionalen Semen begleitet werden kann, die von den
kommunikativen Aufgaben und Bedirfnissen des Sprechers und der kommunikativen
Situation abh&ngen, der Rollenkonstruktion des Sprechakts sowie der kommunikativen
Kompetenz der Sprecher.

Ziel dieser Untersuchung ist es, die Besonderheiten des ukrainischen und
deutschen Diminutivwortschatzes zu ermitteln, was folgende Aufgaben beinhaltet:

- den Begriff "Diminutiv" zu definieren;



- Untersuchung der Besonderheiten der Wortbildung und des Gebrauchs von
Diminutiven im Ukrainischen und Deutschen;

- vergleichende Betrachtung von Diminutivformen im Marchen "Hansel und
Gretel" von Bruder Grimm in beiden Sprachversionen.

Der Gegenstand der Studie ist also der Diminutivwortschatz des Ukrainischen
und Deutschen und die Besonderheiten seiner Verwendung. Das Material der Studie
war das Mérchen der Briider Grimm "Hansel und Gretel” in deutscher Sprache und
seine Ubersetzung ins Ukrainische von Sidor Sakydon.

Von zentraler Wichtigkeit fiir die folgenden Ausfiihrungen werden demnach die
nachstehenden Fragen sein:

- Definition und Bildung von Diminutiven in der deutschen und ukrainischen

Sprache definieren;

- Verwendung und Haufigkeit von Diminutiven in beiden Sprachen

untersuchen;

- Diminutivformen im Mérchen "Hénsel und Gretel" von Bruder Grimm in

beiden Sprachversionen vergleichen.

Entsprechend den in der Arbeit gestellten Aufgaben wurden die vergleichende
Methode, die Methode der kontinuierlichen Stichprobe, die Methode der
Ubersetzungsanalyse und die Methode der theoretischen Verallgemeinerung
verwendet.

Die praktische Bedeutung der Arbeit liegt in der MoOglichkeit, ihre Materialien
im Bereich der Sprach- und Literaturwissenschaft, beim Studium der Geschichte der
schongeistigen Literatur und der Werke von Briider Grimm zu verwenden.

Entwicklungsperspektiven werden in der Untersuchung der Spezifika der
Reflexion der Kategorie der Deminution in nationalsprachlichen Weltanschauungen
unter vergleichenden und Ubersetzerischen Aspekten.

Die Forschungsarbeit besteht aus einer Einleitung, zwei Kapiteln,
Schlussfolgerungen zu jedem Kapitel, allgemeinen Schlussfolgerungen und einem 24

Punkten umfassenden Literaturverzeichnis.



KAPITEL 1 THEORETISCHE GRUNDLAGEN VON DIMINUTIVEN IN
DER DEUTSCHEN UND UKRAINISCHEN SPRACHE

1.1 Definition von Diminutiven in der deutschen und ukrainischen Sprache

Lange Zeit beschaftigte sich die pragmatische Forschung hauptsachlich mit der
syntaktischen Ebene, was ganz natirlich ist, da die Pragmatik auf der Sprechakttheorie,
der Handlungstheorie und der Theorie des Sprechverhaltens basiert. Aber in der
nationalen Linguistik hat sich schon immer fur die Aspekte des Wortes interessiert, die
heute als pragmatisch bezeichnet werden, und so ist es nicht verwunderlich, dass Mitte
der 1980er Jahre Artikel von nationalen Germanisten zum Material der deutschen
Sprache erschienen, die sich mit der Pragmatik des Wortes befassen. Die pragmatische
Bedeutung eines Wortes umfasst die Bewertung, Emotionalitat, Ausdruckskraft,
Konnotation.

Die deutsche Grammatik ist notorisch komplex. Aber die Diminutivform, die
verwendet wird, um die Verkleinerungsform eines Substantivs auszudrticken, ist
erstaunlich einfach.

Diminutive sind Wortformen, die eine kleinere, jlingere oder sogar niedliche
Version eines Substantivs ausdricken sollen. Sie werden sowohl im Ukrainischen als
auch im Deutschen haufig verwendet, es lohnt sich also, ihre Funktionsweise zu lernen.

Was die untersuchten Kategorien der Deminution und Augmentation betrifft, so
ist die moderne Linguistik manchmal mehr darauf bedacht, idiolektale Merkmale in
den Sprachen der Welt zu finden und zu erkldren, als eine universelle Komponente zu
finden. B. Uspenskyj merkt an, dass der fur die moderne Linguistik charakteristische
Wunsch, die Grinde fur die Unterschiede in den Sprachen, Kulturen,
Nationalcharakteren usw. zu finden, dazu fiihrt, dass wir in jeder Sprache unseren
eigenen besonderen "Geist" suchen, und dass die Untersuchung des Universellen in
den Sprachen der Welt gewissermaRen in den Hintergrund tritt in den Hintergrund
(Donalies, 2006, S. 8).



Laut der Enzyklopéadie "Ukrainische Sprache" sind Diminutive (oder Deminutiv)
als abgeleitete Substantive definiert, die die Bedeutung von Diminutiven ausdrticken,
die meist mit der Bedeutung einer subjektiven Bewertung: positiv (liebevoll) oder
seltener negativ (verachtlich) (Kinmumenko, 2007, S. 214). In der ukrainischen Linguistik
geht die Bildung von Diminutiven auf andere Wortarten zurtick, wie Verben,
Adjektive, Adverbien, Pronomen und Numerale.

Doch trotz der Bedeutung, die der Untersuchung der spezifischen Gesetze und
Eigenheiten der Sprachen der Welt zukommt, die die individuelle Identitét jeder dieser
Sprachen bestimmen, bleibt die Frage der sprachlichen Universalien relevant. Die
Aquivalenz in der Gegenwart von Unterschieden ist das Kardinalproblem der Sprache
und das zentrale Problem der Linguistik.

Es handelt sich insbesondere um die Kategorie der Deminution als universelle
erkenntnistheoretische und sprachliche Kategorie, die in den Sprachen der Welt durch
verschiedene sprachliche Strukturebenen ausgedrtickt werden kann, die die Semantik
einer Verkleinerung eines Objekts, einer abgeschwachten Manifestation eines
Merkmals oder einer Handlung realisieren, die von bestimmten bewertenden,
emotionalen und expressiven Semen begleitet sein kann; es ist eng mit vielen anderen
erkenntnistheoretischen und sprachlichen Kategorien verflochten, was auf seine
Fahigkeit hinweist, die umgebende Realitat auf vielfaltige Weise zu reflektieren.

Die Bildlichkeit als Hauptbegriff der fiktionalen Stilistik, die die Welt durch ein
System von Bildern abbildet ist die Grundlage eines literarischen Textes und wird als
die Eigenschaft von Wortern und Satzen interpretiert, nicht nur nicht nur logische,
sondern auch konkrete, sinnliche, emotionale und wertende Informationen zu
vermitteln und die lexikalische Bedeutung mit zusétzlichen emotionalen, expressiven
und wertenden Schattierungen zu erweitern (I'opoaenceka, K. I'., KpaBuenko, M.B.,
1981, S. 39). Die Elemente sind der Bilderzeugung sind neben den figurativen
Bedeutungen der Worter auch grammatikalische Mittel, melodische und rhythmische
Merkmale, etc. Eines der grammatikalischen Mittel zur Schaffung von Bildern ist die

Verkleinerung des Wortschatzes.



Diminutive sind Worter, die die Bedeutung von Verkleinerung ausdriicken und
meist eine positive Bewertung, Zuneigung (seltener - negative Bewertung und
Verachtung) haben (Balcerzan, B., 1985, S.117). Als Vertreter der Pragmatik wird das
Diminutiv in einem gefiihlsbetonten Sinn verwendet, und das Suffix, das es begleitet,
zeigt nicht die Verkleinerung des Subjekts an, sondern fugt sich in die pragmatische
Absicht der AuBerung ein und markiert besondere Sprechsituationen. Diminutive
konnen durch verschiedene Mittel dargestellt werden (von der Affixierung bis zur
Phrasenbildung) und werden in verschiedenen Wortarten ausgedriickt: Wahrend im
Englischen die Kategorie der Diminutive durch ein Substantiv dargestellt wird, sind im
Ukrainischen Diminutive von Substantiven, Pronomen, Adjektiven, Adverbien,
Numeri und Interjektionen moglich.

Unter einem Diminutiv versteht man die grammatische Verkleinerungsform eines
Nomens. Der Begriff "Diminutiv" ist lateinischer Herkunft und leitet sich vom Verb
diminuere ab, was so viel wie "verringern™ bedeutet. Sehr haufig wird als Synonym
zum Diminutiv auch der Ausdruck Verniedlichungsform verwendet. Damit wird
bereits eine zentrale Wirkung von Diminutiven beschrieben, da sie Objekte oder
Personen verkleinern oder auch verniedlichen konnen.

Beispiel fiir ein Objekt: der Tisch = das Tischlein

Beispiel fiir eine Person: die GrofSmutter - das Grofsmiitterchen

O. I. Bondar untersuchte die Diminutiva, wobei die Uberwiegende Zahl der
Diminutiva Substantiv- und Adjektivderivate sind (Bondar, A. 1., 1979, S. 13). Die
Suffixe mit der Semantik von Verkleinerung und Liebkosung, Vergrofierung und
Vergroberung, d. h. die diminutiv-affektiven Suffixe, wurden von S. S. Pljamowata
untersucht, die drei grundlegenden Funktionen von Diminutiven unterscheidet,
namlich evaluativ, diminutiv und diminutiv-evaluativ (Balcerzan, B.,1985, S.69). Die
Arbeiten von T. P. Wiltschynska, L. P. Letjutscha, O. O. Sytenko und H. M. Sahatsch
sind ebenfalls diesem Problem gewidmet (Lohde, M., 2006, S. 6).

Bis heute sind sich die Forscher nicht einig tiber die Diminutivformanten, so dass

es zwei Ansétze fur ihre Interpretation gibt. F.F. Fortunatow, O.l. Sobolewskyj und



A.O. Potebnja glauben, dass Diminutivsuffixe wortbildend sind, da sie neue Worter
bilden. Die Verfechter des zweiten Ansatzes (A. A. Schachmatow, L.W. Schtscherba
und W.W. Wynohradow) sind der Meinung, dass Suffixe der subjektiven Bewertung
formativ sind, da sie nur Nuancen neuer Bedeutungen bilden (®enopenko, O. 1., 2003,
S.105).

Ein Diminutiv (von lateinisch "diminutivum”) ist ein abgeleitetes Substantiv, das
die Bedeutung der Verkleinerung ausdrickt, die meist mit der Bedeutung der
subjektiven Bewertung einhergeht: positiv oder negativ (mit der Semantik der
Verkleinerung, der emotionalen Bewertung, der Intimitét). Parallel zum Diminutiv mit
der entgegengesetzten Bedeutung ist das Augmentativ (von lateinisch
"augmentativus™) - ein Wort mit einem Affix, das die Bedeutung von Vergrofierung
hat (Lohde, M., 2006, S. 56).

Eines der wichtigsten Mittel zur Représentation der Kategorie der Deminutivitat
in den Weltsichten der nationalen Sprachen sind die Deminutiva, die in vielen
Sprachen neben der Funktion, Kleinheit zu bezeichnen, auch dazu dienen, die
Emotionen des Sprechers auszudricken, deren Auftreten durch bestimmte
Eigenschaften des Objekts, die personliche Einstellung des Adressaten oder die
Sprechsituation verursacht wird, sowie einen ausdrucksstarken Hintergrund zu
schaffen. Aus diesem Grund ist der Stellenwert von Deminitiven in den lexikalischen
Systemen der verschiedenen Sprachen unterschiedlich: In einigen haben sie einen
besonderen Status als evaluatives und emotionales Vokabular, in anderen
reprasentieren sie nur die Bedeutung von Geringfligigkeit mit fast oder ganz fehlender
das Potenzial von bewertenden und emotionalen Konnotationen (Pyna, H. B., 2012, S.
207-212).

O. S. Kubrjakowa weist darauf hin, dass wir die Kategorien benennen konnen, die
in den verschiedenen Sprachen am h&ufigsten wortbildenden Charakter haben und die
Aufteilung der Welt demonstrieren, die mit Hilfe von Ableitungen vorgenommen wird.
Es handelt sich vor allem um expressiv-bewertende-emotionale Kategorien,

einschliellich evaluativ-quantitativer Kategorien. Sie tragen zur "Einordnung” des
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Objekts in einen der Punkte der Skala "schlecht" — "gut"”, oder "viel" — "wenig", oder
“zur Norm" — "normal” — "(ber der Norm" bei und dienen zur Bildung von
Deminutiven (Breindl, Gunkel, Strecker, 2006, S. 64).

In verschiedenen Sprachen konnen diese Begriffe durch verschiedene Ebenen der
sprachlichen Struktur bezeichnet werden. Im europdischen Sprachraum ist in der Regel
die Suffixbildung am weitesten verbreitet. Es ist erwahnenswert, dass die Deminutiva
gerade durch die Suffixbildung die Fahigkeit erlangen, die gesamte Bandbreite an
evaluativen, emotionalen und expressiven Bedeutungen auszudriicken, die ihnen
innewohnt.

In den Sprachen der Welt kann die Semantik des Diminutivs jedoch nicht nur
durch Deminutivsuffixe ausgedriickt werden, sondern auch durch andere Mittel, die
verschiedene diminutiv-evaluative Bedeutungen bilden. Die Mittel zur Wiedergabe des
Diminutivkonzepts kénnen in der Morphologie, im Lexikon und in der Syntax gebildet
werden, aber je nach der spezifischen Sprachstruktur nehmen die syntaktischen
Formen in einigen Sprachen die Kernposition ein, wahrend die lexikalischen und
morphologischen Formen an die Peripherie verbannt werden, in anderen fungieren die
morphologischen Formen als Kernformen mit der peripheren Position der
syntaktischen und lexikalischen Ausdriicke usw.

So gibt es beispielsweise im Tirkischen, das nicht reich an deminutiven Mitteln
ist, Suffixe, die ausschlieBlich freundschaftliche Sympathie ausdriicken (Donalies,
2006, S. 47). In lateinamerikanischen L&ndern werden geachtete Personen traditionell
mit Deminutiven angesprochen (Donalies, 2006, S. 44), und &hnliche Tendenzen sind
in chinesischen und japanischen Sprachkulturen zu verzeichnen. In der Palette der
deutschen Sprache gibt es keine Mittel, die eine dhnliche Bedeutung représentieren.
Generell kann davon ausgegangen werden, dass es im deutschsprachigen Bewusstsein
konzeptionelle Modelle der Deminutivableitung gibt, die die nationalen und

kulturellen Besonderheiten aufweisen.
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Jedes deutsche Wort kann im Gegensatz zum Ukrainischen durch Anhangen einer
Endung an ein beliebiges Substantiv im Deutschen, das nicht selbst ein Diminutiv ist,
verkleinert werden. Zum Beispiel: Héischen (3aviuens) und Eichhérnchen (6inouxa).

Es gibt viele gebrdauchliche deutsche Worter, die Diminutive sind, einige davon
haben Sie wahrscheinlich schon benutzt, ohne es zu merken.

So ist zum Beispiel das Brotchen eine Verkleinerungsform von das Brot, was auf
Ukrainisch "wmanenvruii x1i6" bedeutet. Das Mddchen (0isuuna) ist eigentlich eine
Verkleinerungsform des alten Wortes die Magd, was auf Ukrainisch "cayorcnuys"
bedeutet.

Und zu guter Letzt: "Hall6chen!" ist eine nette Art, Hallo zu sagen!

Lexikographie des gebrdauchlichen Wortschatzes ermdglichen es uns, die
nominative und emotionale Kapazitdat von Deminutiven, ihre Polysemie sowie die

Produktivitat bestimmter Formanten bei der Bildung von Derivaten zu verfolgen.

1.2 Bildung von Diminutiven in der deutschen und ukrainischen Sprache

Methodische Griinde zwingen dazu, auch einen Blick auf die Vergleichssprache
zu werfen. Ganz im Gegensatz zur ukrainischen Diminutivbildung, die zu den
wichtigsten Abschnitten innerhalb der Wortbildungslehre zahlt, spielen die deutschen
variierenden Suffixe eine eher periphere Rolle im morphologischen System dieser
Sprache. Hierin liegt wohl einer der Hauptgriinde fiir die geringere Beschaftigung mit
der Diminutivthematik. Da es an vergleichbaren Einzeluntersuchungen zur
gegenwartigen Schriftsprache unter synchronischem Aspekt mangelt, ist man auf
allgemeiner und kiirzer gefasste Wortbildungsdarstellungen angewiesen.

Dessen ungeachtet verfugt auch die deutsche Sprache tber ein weithin offenes
formales Programm der quantifizierend-qualifizierenden Suffixe, an dem alle drei
Hauptwortarten, Substantive, Adjektive /Adverbien und - wenn auch nur vereinzelt -
Verben, mit jeweils eigenen Affixen beteiligt sind. Innerhalb der Wortklasse der

Substantive hat sich im Laufe der Zeit in der deutschen Schriftspréche ein kohdrentes
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System entwickelt, das die beiden Formative -chen (Kérbchen, Hiindchen, Elchen) und
-lein (BlUimlein, Tichlein, Franzlein) verwendet (CeniBanosa, 2006).

Neben diesen beiden géngigsten Diminutivsuffixen sind zum Inventar der
Diminutivmorpheme die synchron gesehen kaum mehr produktiven -el und -ling, die
Im Gegensatz zu jenen in ihrer Leistung polyfunktional sind, sowie das Fremdsuffix -
ette zu rechnen. Wahrend -el Bildungen (meistens mit Basisumlaut) wie Bindel,
Blschel, Gurtel heute —auch wenn die Verbindung zu Bund, Busch, Gurt noch deutlich
ist — ihren diminuierenden Charakter gegentiber dem Grundwort meist verloren haben
und zu Simplizia geworden sind, bewegen sich die semantischen Merkmale der -ling
Derivate im Bereich von "klein™ bis "schlecht”, vom Deminutiven (wenn das BS keine
Person bezeichnet) bis zum Pejorativen (BS = Betriebssystem) (I'oponeHnchka,
Kpasuenko, 1981), so Dichterling, Schreiber- ling (Marpko, Cunoperko, Maribko,
2003). Mit geringer Frequenz begegnet auch das aus dem Franzdsischen tibernommene
-ette Formans, z. B. Sandalette, Operette, meist bereits lexikalisierte Bildungen
(Heuyii-JIeBunpkuii, 1986).

Die Kategorie des Deminutivs als Prototyp modelliert die Vorstellung eines
Muttersprachlers einer bestimmten Sprachkultur tiber den diminutiven Charakter eines
Objekts der umgebenden Realitét, Uber die Abweichung von der Norm in Richtung der
Reduzierung seiner GroRe, seines Volumens, seiner Menge. Die Bildung der Kategorie
der Verkleinerung beruht also auf einer Bewertung, die unmittelbar mit der kognitiven
Tatigkeit des kognitiven Subjekts zusammenhéngt und auf dem Vergleich basiert.

Urspriinglich  drickten die Diminutive die Bedeutung der objektiven
Verkleinerung von Objekten, Wesen und Phanomenen aus und begannen im Laufe der
Zeit, die Bedeutung der subjektiven Bewertung zu vermitteln. In der ukrainischen
Sprache kdnnen Diminutive die Bedeutung der Verkleinerung verlieren, indem sie
desemantisiert werden: 6yzok, orcatieoponok, Kymok, obepemok, cmasok, 2amaneyb,
2onybeyn, cmineynv, Oa00ye, Kilbye, ciavye; Iy03uK, Memenux, aibmanka, ceumxa. Die
ukrainischen Deminutive werden zumeist auf dieselbe Weise gebildet wie die Derivate:

cao — cadok — cado4ok, 800a — 800UYSL — B0OUUKA — BOOUUEHbKA, SOIYKO — AOJYUKO.
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Manchmal ist das grammatische Geschlecht des urspriinglichen und des abgeleiteten
Wortes jedoch unterschiedlich: owcakem - owcaxemxa. Synonyme Wortbildungsmittel
tragen zur Entstehung unterschiedlich geformter Worter mit der gleichen
Diminutivbedeutung bei: sizox - 6o3uk, eapbysux — capbyzeys, simpeysb — 6imepox —
simpuk, bapunxo — bapunvye (I'opoaeHcbka, KpaBuenko, 1981).

Deminutive werden aus maskulinen Substantiven mit den Suffixen -ox (-ouox, -
euoK), -uK (-u4oK), -uuK, -eyb, -acv, -yib, -ycb, -yb-o gebildet; Feminin -x-a (-oux-a, -
euK-a), -uy-s (-uuKk-a), -OHbK-a (-eHbK-a), -ya-a, -yH-1, -yc-1, -y-; Neutrum -x-o (-ouk-
0), -euk-o, -y-e, -omk-o/-enk-o, -yb-o. Die Wortbildungstypen der deklinierenden
Substantive unterscheiden sich im Grad ihrer Produktivitdt. Bei den maskulinen
Deminutiven ist der produktivste Typ -ok, der hauptsédchlich auf der Basis von
Substantiven mit der Bedeutung von Gegenstanden (copiuok, micmok, crosHuuok),
seltener — Personen, Lebewesen (0iook, owcyuox) gebildet wird und sowohl die
Bedeutung von Diminutiv als auch von Liebkosung vermittelt. Die sekundaren Suffixe
-oux-, -eux- Sind darauf spezialisiert, die Bedeutung von Liebkosung auszudriicken
(eaueuox, monomouok, micmouox). Der wortbildende Typ in -ux- (-uwox-) wird
bevorzugt fur Substantive verwendet, die Lebewesen benennen (ecnomux, scypasnux,
nysanyuk, Kapacuk, nienux), Seltener fur Worter, die Gegenstande benennen
(6ykeapuk, nixmapuk, noxcuqox) (I'natiok, ['oponenceka, I'puienko,1979).

Der wortbildende Typ von Substantiven mit dem Suffix -eys- ist weniger
produktiv als die vorherigen. Die nach diesem Modell gebildeten Deminutiva driicken
selten objektive Diminutive aus (kopinerns) und vermitteln oft eine diminutive
Bedeutung (xaByHen, moposenpb). Zu den unproduktiven Typen der maskulinen
Deminutive gehdren diejenigen, die auf -ace (Muxacw, kymacv), -ombk /-enbk
(My3unenvKko), -oux/-eux (0s0euko), -ycb (0idycw), -yvo (kymywvo), enden, die am
haufigsten familidre Beziehungen zwischen Menschen kennzeichnen (I'oponeHchka,
KpaBuenko, 1981).

Bei den weiblichen Deminutiven ist der produktivste Typ -k-a (-oux-a/-euk-a):

bepizka, bidonrawika, 2oOpaudKa, 303y1bKa, Keacoavka, oioniomeyka, kazouka. \Norter
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mit diesen Suffixen haben meist eine Verkleinerungs- und Zartlichkeitsbedeutung. In
der modernen Sprache kommen die Suffixe -oux-a/-eux-a selten als Teil von
Diminutiven des 1. Grades vor (6ykea — 6ykeouka, niomea — niomesuuxa) und bilden
haufiger Diminutive des 2. Die Suffixe -uy-s/-uux-a, -onvk-a/-envr-a sind darauf
spezialisiert, die Bedeutung von Zuneigung auszudriicken: eoouys, cecmpuys,
8epouuKa, CUHUYKA, 20MYOOHbKA, 303VNeHbKd, Kizombka, pubonvka. Unproduktive
Typen sind -yw-s (6abyns), -yc-sn (Mapycs), -ya-s (mamyns), -y-s (mamys)
(C'oponencrka, KpaBuenko, 1981).

Neutrale Deminutive werden von produktiven Typen mit -x-o/-oux-o, -eux-o, -
(s1)ux-0 (261yuK0, KO3eHAMOUKO, Or0deuxo, wacmauko) und unproduktiven Typen mit
-enbKk-0 (2openvko, auuienvko) und -y-e (simpunvye, canvye) gebildet. Mit der
Entwicklung emotionaler und wertender Bedeutungen entwickeln sich die Diminutive
zu Namen mit subjektiver Bewertung.

Unter den Namen mit der Bedeutung Diminutiv, meist mit positiver Bewertung,
konnen wir Lexeme mit folgender Teilbedeutung unterscheiden:

1) Diminutivhamen;

2) diminutiv-evaluativ (diminutiv-zartlich oder diminutiv-robust);

3) evaluativ (zértlich) (I'mattok, ['oponencrka, I'pumenko,1979).

Ein Wort ist evaluativ, wenn es keine Vorstellung von der GroRRe des Objekts
vermittelt, sondern nur die Einstellung des Sprechers zu dem durch das Wort
bezeichneten Objekt oder zu seinem Gesprachspartner zum Ausdruck bringt. Ein Wort
ist ein diminutiv-evaluatives Wort, wenn es eine Vorstellung von der GroRe eines
Objekts oder dem Grad der Auspragung eines seiner Merkmale vermittelt und diese
GroRenvorstellung gleichzeitig emotional gefarbt ist.

Die folgenden Substantivsuffixe gehtéren zur Gruppe der Diminutive, d. h.
derjenigen, die Wortern eine positive emotionale Farbung verleihen: -x-o (mamko), -
ok (Opyoicok), -ux (Tapacux), -eyv (bpameyw), -uy'-(a) (cecmpuys), -uuka
(Mon00uyKa), -unka (Oi8UUHKA), -0UK-d, -euK-d, -OUO0K, -e4oK- (HeGiCmouKa, 0oHeuKda,

CUHOYOK), -OHbK-a, -eHbK-a (0i8UUHOHbKA, babycenbka), -yu' —(a) (mamyns), -yc'-(a)
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(mamycs); Ableitungen: -ycemvk-a, -ymeuk-a, -ymvbuux, -yceuxk-a (babycemvka,
mamyneuxka, mamyHvuux, oabyceuxa) und einige andere (I'matiok, ['opojeHchbKa,
['pumenxo, 1979, S. 321).

In der ukrainischen Sprache werden oft deminutive Adjektive neben deminutiven
Substantiven verwendet, was einen entsprechenden stilistischen Tonfall erzeugt, zum
Beispiel: fIka kpacuea ... — niscno i 36o0pyweno npomosuia mamu. — ... 1 01y60HbKO
Jrc mu mos cuzenvika, keimouka... (Jlopxenko). Es wire falsch zu behaupten, dass
solche Falle immer auf den Wunsch des Sprechers zuriickzufiihren sind, seine wertende
und emotionale Einstellung zu einem bestimmten Objekt zu betonen, da die
Diminutivform eines Substantivs oft adjektivische Formen assimiliert und eine
emotionale Koordination erfordert. Es ist also ganz offensichtlich, dass die
deminutiven Adjektive der ukrainischen Sprache auf den Ausdruck deminutiver
Semantik sowie evaluativer und emotionaler Einstellungen und/oder Ausdriicke
ausgerichtet sind.

In der deutschen Grammatik missen bei der Untersuchung von Diminutivwortern
Immer drei Dinge beachtet werden:

1) deutsche Diminutivworter haben immer die Form der mittleren Form

Neutrum;

2) deutsche Diminutivworter wechseln nie in die Pluralform;

3) die deutschen Diminutive verandern in der Regel den Wortstamm des
Grundwortes und fligen nach Méglichkeit einen Umlaut an (Breindl, Gunkel, Strecker,
2006, S. 157).

In der ukrainischen Sprache gibt es mehrere Arten von evaluativen Substantiven:
parametrisch evaluativ, emotional evaluativ, Eigenevaluative und Ausdriicke. Unter
den parametrisch evaluativen Substantiven gibt es zwei Klassen: Namen mit der
Semantik der Diminution, die eine positive Bewertung ausdriicken, und Namen mit der

Semantik der Steigerung, die eine negative Bewertung ausdriicken (Kanentok, 2008,

S.197).
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Es wird in der ukrainischen Sprache zwischen Diminutiven 1. und 2. Grades
unterschieden. Die erste Art von Diminutivsuffixen wird an ein Wort angehangt, das
keine Diminutivbedeutung hat (z. B. nec — nec#K). Diminutivsuffixe des zweiten Typs
werden an Warter angehéngt, die die Bedeutung eines Diminutivs haben (z. B.: xzon s
— xaon ’amKo — xnon ’amOYKo) (Oegopenko, 2003, S.106).

Die Kategorie der Diminutive ist eines der deutlichsten Zeichen fir die
Originalitat der ukrainischen Sprache, da sie sich im Vergleich zu anderen Sprachen
als dullerst produktiv erwiesen hat (Pyzaa, 2012). In der ukrainischen Sprache dominiert
die morphologische Methode der Diminutivbildung. L.I. Korunezj schlagt vor, alle
Diminutive je nach dem Grad der Diminutivitat in drei Gruppen zu unterteilen:

1) Diminutive ersten Grades, es werden die Suffixe -ox, -(vw)uxk, -x-, -(w)un-, -ems,
-eyb, -yb Verwendet, z. B.: 0zsinok, ApoOK, bepe3ka, bpamux, simepeyb;

2) Diminutive zweiten Grades, Suffixe -euwok-, -uuok-, -ouox-, -ouk-, -eux-, ~-uuK-
, ~luK-, -unk-, Z. B.: Mapunxo — Mapunomnvko, HidcKka — HidiceuKa,

3) Diminutive dritten Grades, bei denen wir die Aneinanderreihung von Suffixen
beobachten kdnnen -unonwvk-, -unoux-, -ensmouk-, ensimk-, AMOUK-, -yHeUK-, ~-04eYOK-
(Kopynenp, 1981, S. §83).

Die Reprasentationsmittel der Deminutive im Deutschen sind Suffixkonzepte -
chen, -lein, -i (M&auschen, Sensibelchen, Bachlein, die Omi), deren Peripherie — -ling,
unproduktiv — -el (Dichterling, Bandel), sowie das entlehnte Prafixkonzept mini-
(Minisender, Minibus, Minigarten), etc.

Im Deutschen ist das Suffix -chen eines der produktivsten Ableitungsmittel
uberhaupt, und der Anteil des Suffixes -i an der Darstellung der Bedeutung von
Deminitiven hat zugenommen (Vati, Sozi, Schlaffi, Brummi, Ersti, Erstsemesteri)
(Manbko, Cunopenko, Marbko, 2003, S. 39).

Das Suffix -ling ist im Deutschen unproduktiv und dient vor allem dazu,
Benennungen mit einer kognitiv differenzierten Peer-Bewertung zu bilden, die die Idee

der Abweichung von der erwarteten Norm, von den moglichen Anforderungen der
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Gesellschaft an das Verhalten und den Charakter der bewerteten Person widerspiegelt:
ein Schwachling, ein Naivling, ein Feigling.

Der entlehnte Prafix-Begriff mini- hat mehr mit der rationalen Bewertung zu tun,
da er die ldee der objektiven Parameter des bewerteten Objekts, seiner metrischen
Daten, modelliert. Also: Minibar - kleiner Kihlschrank mit Getranken, Minirock —
Bisknapp zur Mitte der Oberschenkel reichender Rock, Minispion — Sehr kleines
Abhdrgerat, Minicar - Kleintaxi (Wabhrig).

In dieser Hinsicht verfligen die Begriffe -chen, -lein tiber ein grofRes semantisches
Potenzial, da sie sowohl die objektive und logische Bedeutung von Kleinheit als auch
eine ganze Reihe von emotionalen und bewertenden Bedeutungen realisieren. Sie
konnen sowohl mit Objektnamen als auch mit abstrakten Begriffen:
Alltagskiimmerchen, Ideechen, Skandalchen, Zweifelchen, Visiénchen.

Zu den nationalen und kulturellen Besonderheiten der Reprasentation der
Kategorie der Deminutivitdt im Deutschen gehort z. B. die Haufigkeit der Bildung
neuer Einheiten auf der Grundlage bestehender Modelle. Diesem Indikator zufolge ist
das Deutsche im Vergleich zu einer Reihe von germanischen, romanischen und
slawischen Sprachen durch eine durchschnittliche Haufigkeit gekennzeichnet. So gibt
es im Franzosischen und im Englischen zwar Modelle zur Explikation der
Deminutivitat, diese werden aber kaum zur Bildung neuer Nominale verwendet.

Dariiber hinaus ist die Kategorie der Deminutive in der deutschen Sprachkultur
nur durch substantivische Bildungen vertreten, sehr selten durch andere Wortarten,
wéhrend in romanischen, slawischen und einigen anderen Sprachen sowohl
Substantive als auch Adjektive auf der Basis derselben Suffixe gebildet werden kdnnen
sowohl Substantive als auch Adjektive mit deminutiver Bedeutung auf der Grundlage
derselben Suffixe gebildet werden kénnen (Donalies, 2006, S. 47).

Auch Adjektive und Verben kénnen mit entsprechenden Suffixen (Endungen)
verkleinert werden.

- Bei Adjektiven wird die Endung -lich als Diminutiv an ein bestehendes

Adjektiv angehangt: krank — krdnklich.


https://easy-schule.de/adjektive/
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- Verben konnen durch Anh&ngen der Endung -eln verkleinert werden: husten
— hiisteln.

Verbale Diminutive sind nicht so gut beschrieben wie Substantivdiminutive,
selbst in Sprachen, in denen diese Kategorie als stabiler Teil der Morphologie gilt.
Dafiir gibt es wahrscheinlich mindestens zwei Griinde: Erstens besteht ein logischer
Widerspruch zwischen der traditionellen Definition von Diminutiv: jemand/etwas ist
klein, und der Natur eines Verbs, das ein Wort ist, das eine Handlung, ein Ereignis oder
einen Zustand ausdriickt. Ein Verb kann also nicht "klein" sein. Aber es kann eine
konnotative Bedeutung vermitteln und eine Einstellung ausdriicken - andere
(mdgliche) Merkmale eines Diminutivworts. Zweitens ist selbst in Sprachen, die eine
Kategorie verbaler Diminutive haben, nicht ganz klar, was diese Diminutive eigentlich
bedeuten. Die folgende kontrastive Analyse von ukrainischen und deutschen
Verbaldiminutiven zeigt, dass nur wenige Suffixe in einem evaluativen Sinn verwendet
werden konnen, um echte Verbaldiminutive zu bilden. Darlber hinaus behandeln die
meisten Affixe die Diminutivfunktion als semantische Marker, die das Basisverb von
seiner morphologischen Modifikation in Bezug auf Aspekt, Phase oder Intensitét
unterscheiden. Verbale Diminutivaffixe werden nicht so haufig verwendet wie
Substantivdiminutive und sind nicht so gut beschrieben wie diese, nicht immer in
Sprachen, in denen diese Kategorie ein fester Bestandteil der Morphologie ist.

Der wichtigste Unterschied zwischen dem Deutschen und den slawischen
Sprachen ist das Vorhandensein der Reduplikation. Im Deutschen gibt es nur
Kombinationen von Diminutiv- und Petulativsuffixen, wie Lochelchen, Kindleinchen
oder Frauleinchen. Im Ukrainischen koénnen Diminutivsuffixe mit anderen
(augmentativen, diminutiv-promotiven oder diminutiv-promotiven)  Suffixen
kombiniert werden. In der ukrainischen Literatursprache kann das analytische
Diminutiv mit dem synthetischen Diminutiv (mazenvrka pyuxa) kombiniert werden.
Das ist im Deutschen nur aulRerordentlich (ein kleines Zimmerchen — haufiger ist ein

kleines Zimmer).
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Die Gegenuberstellung der nominalen Diminutivsysteme des Ukrainischen und
Deutschen in ihren Moglichkeiten und Restriktionen hat neben gewissen
Gemeinsamkeiten erhebliche Unterschiede ausmachen konnen. Auch wenn beide
Sprachen Uber ein lebendiges Modifikationsprogramm verfiigen, besteht frappierende
Disproportion in der Quantitdt der morphologischen Mittel. Wahrend das
variantenreiche ukrainische Suffixsystem, erweitert durch die dem Deutschen
prinzipiell fremde Moglichkeit der Stufen- bzw. Reihenbildung (erneute Diminuierung
einer diminutivischen Form), in der Lage ist, neben der Art und Weise auch den
Intensitdtsgrad z.B. der jeweiligen Empfindung zu signalisieren, bewirkt die zumeist
festgelegte stilistische Markierung von -lein, da im Deutschen die komplexen

Aufgaben der Diminution zundchst allein auf dem Suffix -chen ruhen.

Schlussfolgerungen zum Kapitel 1

Aus den einschldgigen Quellen und dem im ersten Abschnitt vorgestellten
Material lassen sich die folgenden Schlussfolgerungen ziehen: die Sprache bestimmter
Charaktere ist nur durch Vokabeln mit Suffixen der Verkleinerung und Zuneigung
gekennzeichnet, oder umgekehrt nur durch Vokabeln der VergréRerung und
Ausdruckskraft. Die stilistische Funktion von Lexemen, die Suffixe von Kleinheit und
Zartlichkeit enthalten, umfasst ein breites Spektrum von Funktionen: von der
Benennung von etwas, das klein ist oder bewusst stilistisch reduziert wird, bis hin zu
sarkastischen oder ironischen Funktionen. Die im Vergleich zu anderen wortbildenden
Mitteln starker entwickelten stilistischen Mdglichkeiten und Funktionen von Suffixen
werden belegt.

Durch Anhéngen verschiedener Endungen wie -lein oder -chen kdnnen
Substantive verkleinert bzw. verniedlicht werden.

So bilden Substantive mit Diminutiven einen bedeutenden Teil des Wortschatzes
der ukrainischen und deutschen Sprache. Sie sind ein integraler Bestandteil des

sprachlichen und kulturellen Raums.
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KAPITEL 2 VERGLEICHENDE ANALYSE DER DEUTSCHEN UND
UKRAINISCHEN DIMINUTIVSYSTEME

2.1 Verwendung und Haufigkeit von Diminutiven in beiden Sprachen

Die Bedeutung von Diminutiven kann sehr unterschiedlich sein. Daher lohnt es
sich, jeden Fall einzeln zu betrachten. Im Wesentlichen lassen sich jedoch vier
Funktionen unterscheiden:

- Verkleinerung eines Objekts oder einer Person (z. B. Biichlein, Mutterchen)

- Verniedlichung eines Objekts oder einer Person (z. B. Plppchen)

- Abwertung eines Objekts oder einer Person (z. B. Problemchen) sowie

- Verharmlosung eines Objekts oder einer Person (z. B. Barchen) (®enopenko,

2003).

Bei der Verwendung von Diminutiven als literarisches Stilmittel spielt vor allem
die Verniedlichung eine grolRe Rolle. Hier gibt es zahlreiche Beispiele aus bekannten
Maérchen: "Schneewittchen", "Rotkappchen™, "das Spieglein”.

Ubrigens ist der Begriff Marchen selbst ein Diminutiv und leitet sich vom
mittelhochdeutschen Wort maere ab, was im Neuhochdeutschen mit ,,Kunde®,
,Nachricht* oder ,,Bericht* wiedergegeben werden kann (Klimaszewska, 1983)

Moderne ostslawische Sprachen sind durch das Vorhandensein von subjektiven
Bewertungssuffixen gekennzeichnet, die darauf abzielen, verschiedene Grade der
Ausdruckskraft auszudriicken. Emotionale und bewertende Suffixe werden nach ihrer
Bedeutung unterschieden:

- Diminutiv (-pratenti®s): 0idyce, 0i0ynbo, KOHUUEHbKO, 3iPOHbKA, KYPHAMKO,

CAO0YOK, CUHOK, 0YOUK, CMINCEUOK, ACHUYKA U.A.

- VergroRerung: pyuuwe, nocspa, nocau, buyiopa, 0ioyea, 300po6amb u.d.

- Geringschatzung, Verachtung: oisuucoxo.

Gleichzeitig gibt es im Deutschen unter all diesen Suffixen nur zwei Diminutive

im Deutschen zu finden sind: -chen (das Zimmerchen, das Budchen), -lein (das
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Kruglein, das Biblein) und ein Suffix mit einem Hauch von Geringschatzung — -erei:
die Lauferei.

Die Palette der subjektiven Bewertungssuffixe in diesen Sprachen umfasst auch
das Adjektiv:

- Diminutiv:  xydenvkuil, noeHeHbKUll, MANECEHLKUL,  MOBCMECEHbLKULL,

OYPHICIHbKIU;

- Vergrolerte: seruuesnuil, 300posennui, epsasuoqutl (Donalies, 2006)

Im Deutschen gibt es keine adjektivischen Suffixe fir subjektive Bewertungen
nicht vorhanden. Als eine Art Ausgleich dafiir werden die Prafixe und die lexikalischen
Mittel, z. B.: nauposzymniwuii — superklug, nnevucmorii — breitschultrig.

In der ukrainischen Sprache ist die Existenz von Verbal- und Pronomen der
Verkleinerungsformen: icmouxu, numonvku, cnamonvku, cnamyci, 2yismouxu; und
CAMICIHbKIU, HIAKICIHbKIU, HisAKeHbKill, onOoeuxu, mymeuxu. Diese Formen sind
gekennzeichnet durch ein hohes MaR an liebevollem Ausdruck und werden
hauptséachlich in Gesprachen mit Kindern verwendet.

Die Prasenz von Diminutiven in der Sprache macht sie einzigartig und emotional
gefarbt.

Eine der Besonderheiten der ukrainischen  Sprache, die die
Ausdrucksmoglichkeiten erweitert und den Wortschatz bereichert, sind die Diminutiv-
und Zartlichkeitsformen der Worter. Eine Untersuchung dieser Besonderheit unserer
Sprache zeigt, dass die Diminutiv- und Zartlichkeitsform tiefe historische Wurzeln hat
und in allen Lebensbereichen weit verbreitet ist.

Diminutive werden nicht nur verwendet, um die Ausdruckskraft zu erhohen,
sondern auch, um in der Kommunikation eine intime oder kindliche Atmosphére zu
schaffen. Zum Beispiel konnen Eltern ihre Kinder mit Worten wie "manenvruii”,
"sativux", "coneuxo” ansprechen. Dies tragt dazu bei, eine warmere und freundlichere
Atmosphére in der familidren Kommunikation zu schaffen.

Im Deutschen sind alle Verkleinerungsnamen mit den Namen von niedlichen

Tieren verwandt. Die haufigsten sind "Maus” (muwa) und "Hase" (3aeuys). ES wirkt
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ein bisschen seltsam, wenn ein Mé&dchen "Schnecke" (pasaux) genannt wird. Die
Endung -chen funktioniert auch bei Tiernamen: "Mauschen™ und "Barchen". Wenn Sie
Schwierigkeiten haben, das Suffix "-chen™ auszusprechen, kdnnen Sie die Endung "i"
an das Wort anhdngen. Zum Beispiel: "Hasi", "Mausi" (®egopenko, 2003)

Diminutive werden auch in der Sprache verwendet, um emotionale
Konnotationen hinzuzufiigen. So kann beispielsweise das Wort "knuowcka” durch
"knuoiceuxa " ersetzt werden, um die geringe GroRRe und Unbedeutendheit eines Buches
zu betonen, oder durch "xuuswconvra", um Warme oder Zuneigung fur ein Buch
auszudricken.

Diminutive finden sich auch in den Bezeichnungen verschiedener Berufe. Im
medizinischen Bereich werden zum Beispiel Begriffe wie "in 'exyin”, "kpanenvnuys”,
"onepayin” verwendet, und ihre Diminutive sind "in’exkmux", "xanemowxa",
"onepemouxa”. Dies hilft Arzten und Krankenschwestern, eine sanfte und weiche
Sprache mit den Patienten zu verwenden (Mampko, Cumopenko, Maripko, 2003).

In der modernen ukrainischen Sprache sind Diminutive nach wie vor beliebt, und
ihre Verwendung ist in verschiedenen Lebensbereichen weit verbreitet, von der
Alltagskommunikation bis hin zu wissenschaftlichen und beruflichen Begriffen. Sie
tragen dazu bei, die Ausdruckskraft der Sprache zu betonen, sie personlicher zu
gestalten und eine Atmosphére der Warme und Freundlichkeit in der Kommunikation
zu schaffen.

Die Deutschen lieben Verkleinerungsformen und Kosenamen. Es ist nicht Klar,
woher diese Liebe kommt. Die meisten dieser Worter werden mit dem Suffix -chen
gebildet. Es ist erwahnenswert, dass das Geschlecht des Substantivs nach Hinzufligung
dieses Suffixes zum Neutrum wird, unabhangig davon, was es urspringlich war. Z. B.:

Hallochen! — npusimu! (statt Hallo — npusim)

das Kusschen — yvomuux (statt der Kuss — noyinynox)

das Brotchen — 6ynouka, xnibeys (statt das Brot — xzi6)

das Bierchen — nuexo (statt das Bier — nueso)

das Bettchen — zioceuro (statt das Bett — zioicko)
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das Haschen — zaiika, 3auqux (Statt der Hase — zaeyw)
das Mauschen — muwxa (statt die Maus — muwa)
das Huhnchen — kypouxa (statt der Huhn — xypka)
das Hauschen — 6younouox (statt das Haus — 6younox)
das Dickchen — moscmyweuxa, namnywra (statt dick — moscmuar)
das Figurchen — gicypra (statt die Figur — ¢icypa)
das Tellerchen — mapinouxa (statt der Teller — mapinka) (CeniBanosa, 2006).
Zuletzt werden auch haufig aus Vornamen Diminutive gebildet, die dann
ebenfalls als Spitznamen fiir eine Person verwendet werden. Hier sind ein paar
Beispiele dafiir:
Peter — Peterchen
Paul — Paulchen, Pauli
Sabine — Binchen
Anna — Annalein
Marie — Mariechen
Josefina — Finchen
Julia — Julchen (CeniBanona, 2000).
Es gibt auch eine spezielle Endung, die eine Verkleinerungsform von
Personennamen bildet, das sind "-i" und "-y", z. B.:
Hans — Hansi
Fred — Fredi
Thomas — Tommy (CeniBanosa, 2006).
Im Gesprach sieht das in etwa so aus:
Haschen gib mir, bitte, ein Rosinenbrétchen. — 3atixa, nepeoaii meni, 6yow nacka,
OYIOUKY 3 POOZUHKAMU.
Tom, gib der Mama ein Kiisschen! — Tom, oait mami ybomuux!
Vielleicht ein Bierchen? — Mooice nuexa?
Mauschen, komm ins Bettchen ... — Muwens, ioemo 6 nisceuxo (hdufiger fiir

Kinder) (I'oponencbka, KpaBuenko, 1981).


https://www.schreiben.net/artikel/spitznamen-nickname-4277/
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Beispiele fir die Bildung von Diminutivsubstantiven mit dem Suffix -lein:

das Entelein — kauens (statt die Ente — xkauxa)

das Fraulein — aorcinouxa (statt die Frau — orcinka)

das Voglein — nmawxa (statt der Vogel — nmax)

das Englein — sneonamro (statt der Engel — sneon)

Die Bildung einiger Diminutive ist auch in zwei Varianten mdoglich, z. B.:

das Kind — das Kindlein — das Kindchen

der Fisch — das Fischlein — das Fischchen.

Anstatt eines -chen und -lein hangt man im Norden Deutschlands gerne -ken als
Verkleinerungssilbe an. Diese Silbe hat sich aus dem Niederlandischen und auf
Umwegen (ber Frankreich in die deutsche Sprache geschlichen, z. B.: Franzosisch
"Mannequin™ und im Norddeutschen "Manneken".

In den Dialekten des Deutschen, insbesondere in den siidlichen Varianten, gibt es
viele weitere Suffixe, die zur Bildung der Verkleinerungsform verwendet werden
konnen, z. B.: "-ke", "-1e", "-1i", "-I" und "-erl" (Donalies, 2006, S. 72).

Liebevolle Varianten von Personennamen, Spitznamen oder Kosenamen werden
oft gebildet durch zum Beispiel durch Anhéangen der Suffixe "-i" oder "-ie" an das
Grundwort, z. B.: "Hansi", "Berti", "Angie" usw.

Es lassen sich also funf Grundregeln flr die Verwendung von Diminutivwortern
im Deutschen formulieren:

Regel 1. Diminutivsuffixe im Deutschen (-chen und -lein) werden strukturell auf
die gleiche Weise wie im Englischen verwendet und auf die gleiche Weise (ibersetzt.
Auf die gleiche Weise. Z. B., der Tisch — cmin, das Tischlein - cmoaux. In deutschen
Dialekten konnen eine Vielzahl von Diminutivsuffixen verwenden, z.B. "li" in "Musli"
oder "el™ in "Hansel und Gretel".

Regel 2. Deutsche Verkleinerungsworter haben immer die Form im Deutschen,
unabhangig vom Geschlecht des Grundwortes.

Regel 3. Deutsche Diminutive kénnen nicht in den Plural tbergehen, z. B.: das

Mauschen — die Mauschen.
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Regel 4. Bei Verkleinerungswortern im Deutschen wird in der Regel der
Stammvokal des Grundwortes durch einen Umlaut ersetzt.

Regel 5. Es gibt im Deutschen Worter, deren Grundform historisch nicht mehr
gebrduchlich ist und deren Diminutivform thre Diminutivbedeutung nicht beibehalten
hat, die aber dennoch den grammatikalischen Regeln flr Diminutivworter unterliegen,
z. B.: oisuuna — das Mddchen, xazxa — das Marchen (Lohde, 2006).

Zu den nationalen und kulturellen Besonderheiten der Reprasentation der
Kategorie der Deminutivitat im Deutschen gehort, z. B. die Haufigkeit der Bildung
neuer Einheiten auf der Grundlage bestehender Modelle. Diesem Indikator zufolge ist
das Deutsche im Vergleich zu einer Reihe von germanischen, romanischen und
slawischen Sprachen durch eine durchschnittliche Haufigkeit gekennzeichnet. So gibt
es im Franzosischen und im Englischen zwar Modelle zur Explikation der
Deminutivitét, diese werden aber kaum zur Bildung neuer Nominale verwendet.

Worter mit diminutiven Zuneigungssuffixen finden sich hdufig in deutschen
Mérchen: "Dornroschen”, "Geif3lein", "H&hnchen", "Huhnchen", "Briderchen",

"Schwesterchen". Dies unterstreicht die didaktische Ausrichtung der Werke.

2.2 Vergleichende Betrachtung von Diminutivformen im Marchen "Hansel

und Gretel" von Brider Grimm in beiden Sprachversionen

Das deutsche Volksmarchen, das von den Bridern Grimm aufgezeichnet und
veroffentlicht wurde, sticht unter den anderen Werken europdischer Schriftsteller des
frihen neunzehnten Jahrhunderts durch seinen erzahlerischen Reichtum hervor. Die
Ph&nomene des Diminutivs und des Augmentativs lassen sich im Marchen deutlich
nachvollziehen, was auf Lyrik, Wohlwollen und andererseits auf Emotionalitét
hinweist. Diese Wortformen werden hauptséchlich in der Belletristik, im Journalismus
und in der Umgangssprache verwendet. Die Suffixe der subjektiven Bewertung tragen
neben der grundlegenden Semantik auch die Konnotation der kognitiven und

bewertenden Einstellung des Sprechers zur Realitét.
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In diesem Kapitel vergleichen wir Diminutivformen im Marchen "Hansel und
Gretel™ von Bruder Grimm in beiden Sprachversionen. "Hansel und Gretel” ist ein
weltberiihmtes Mérchen (ber einfallsreiche Kinder, die es trotz aller Widrigkeiten
schaffen, nach Hause zu kommen. Die Hauptbotschaft des Marchens ist, dass es aus
jeder Situation einen Ausweg gibt, selbst aus der schrecklichsten, wenn man
zusammenarbeitet und nicht die Beherrschung verliert.

"Hansel und Gretel" ist ein beriihmtes Marchen, das von den Gebriidern Grimm
geschrieben wurde. Die Geschichte handelt von zwei Kindern, einem Bruder und einer
Schwester, die von einer menschenfressenden Hexe gefressen werden sollen, die in
einem Haus aus SuRigkeiten in einem tiefen Wald lebt. Die Kinder retten ihr Leben
durch ihren eigenen Einfallsreichtum.

Das Diminutiv im Grimm’schen Mérchen "Héinsel und Gretel" zeigt sich bereits
im Titel selbst, dessen Diminutivhamen sich von Johannes und Margarete ableiten.

Anhand des Marchentextes werden wir uns Beispiele fir "sanfte" Suffixe im
Ukrainischen ansehen, d. h. solche, die Verkleinerungs- und Zartlichkeitsformen von
Wortern im Ukrainischen bilden, z. B.:

-UK: XTONYUK, OPAMUKOBI,

-0K. 0ImoK, papmyuiox;

~€HbK. MUXEHbLKO, ()062€Hbl<0,'

“U4K, €YK, OUYK. cecmpudko, Hedafzeuko, cxu60w<a, ]ZiOlce'{Ka, ZiJZOLlL;i
(Grimm,1812).

Suffixe aus dem Marchentext, die eine negative Bewertung vermitteln und auf
eine erhéhte GroRe hinweisen:

-UCbK: OIMUCLKA,

-uw: badbuwe, giobmuuye;

-e3n: cmapesna (Grimm, 1812).

Im Deutschen unterscheidet man synthetische und analytische Diminution. Das
System der Diminutivsuffixe ist bei den Substantiven einfacher als im Ukrainischen,

in der Standardsprache ist es bei den Substantiven nur auf zwei Suffixe (-chen und -
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lein) begrenzt. Durch die Diminutivsuffixe wird genauso wie im Ukrainischen eine
Verkleinerung ausgedrickt.

Das System der deutschen synthetischen Diminutiva erscheint allgemein als
wesentlich armer als im Ukrainischen. Aus diesem Grund spielen die analytischen
Formen eine wichtige Rolle, denn sie konnen die abgeleiteten Diminutiva mit
annahernd gleicher Funktion ersetzen. Der Unterschied zwischen den analytischen und
synthetischen Diminutiva besteht in den beiden Sprachen darin, dass nur die
synthetischen Formen eine emotionale Konnotation zulassen.

Im Unterschied zum Ukrainischen, bilden die Diminutivsuffixe im Deutschen
Neutra (auller den Fremdsuffixen). Dieses Phdnomen zeigt sich in den entsprechenden
Beispielen des Mérchens der Bruder Grimm "Héansel und Gretel": das Hauschen, das
Biblein, das Rocklein, das Katzchen. Auch manche Pluraliatantum sind diminuierbar
(Vogelein, Bettlein).

Anhand der folgenden Beispiele lassen sich die Unterschiede im Gebrauch von -
chen und -lein in der Phonologie nachvollziehen. An Substantive auf -I(e), -b, -nt tritt
-chen (Weilchen, Taubchen, Entchen), wohingegen an Substantive auf -n, -ck, -ch und
-ng tritt -lein (Stucklein, Hihnlein, Kndchlein).

Die Intensitat des adjektivischen Grundwortes kann durch das Suffix -lich
abgeschwacht werden (heimlich, lieblich, herzlich).

Diminution der deutschen Verben wird durch das Suffix -el realisiert (Iacheln,
murmeln, schutteln) (Grimm,1812).

Diminutive sind in anderen Wortarten sehr selten; in dem untersuchten
Mérchentext fehlen sie ganz.

Alle Diminutive wurden nach der Angemessenheit ihrer Wiedergabe in der
Ubersetzung in drei Gruppen eingeteilt:

1) ad&quate Wiedergabe von Diminutiven (80%);

2) Neutralisierung von Diminutiven in der Ubersetzung (17%);

3) Weglassen von Diminutiven in der Ubersetzung (3%).
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Betrachten wir die Wiedergabe von Diminutivsuffixen, die 80 Prozent des
Diminutivwortschatzes im analysierten Material ausmachen, etwas genauer: Die
ukrainischen Diminutivsuffixe -u, -ux, -uu, -ou, -x werden mit Hilfe der deutschen -
lein, -chen wiedergegeben. Zum Beispiel:

"Da hat jedes von euch ein Sticklein Brot..." — [lomim 0ana im no ckubouyi xnioa
U cxasana. ...

"Narr, das ist dein Katzchen nicht, das ist die Morgensonne, die auf den

Schornstein scheint." — /[ypuio, mo ne kuuvbka, a oumap 6inie, 60 conye 3iUULIO0 i U020

0C8IMuO.
Ich sehe nach meinem T&ubchen... — A ousmocs na ceoco 2onyoxa (Grimm,
J.,1812).

17 Prozent der Diminutivsuffixe von lexikalischen Elementen werden in der
Ubersetzung uberhaupt nicht wiedergegeben, da sie in stilistisch neutrale Worter
ubersetzt werden. Das bedeutet, dass die Bildhaftigkeit des Originals in der
Ubersetzung verloren geht. Zum Beispiel: ... die viel tausend Vogelein in dem Wald,
die hatten sie gefunden und aufgepickt. — ... mmaxu euzbupanu eci 0o o00omnoi
(Grimm,1812).

3 Prozent der Verkleinerungs- und Schimpfworter werden im Deutschen ganz
weggelassen. Zum Beispiel: ,, ... und wie sie die zwei so lieblich ruhen sah, freute sie
sich und murmelte: ... — ... enanyswu, aK 60HU 110OO CNOYUBAIOMYb, AKI 8 HUX NOGHI,
pym'saui wiuku, npooypmomina muxenwvro ... (Grimm, 1812).

Die Analyse dieser Gruppe zeigt, dass viele der im deutschsprachigen Text
verwendeten Diminutive im ukrainischen Text nicht immer addquat wiedergegeben
werden, da stilistisch recht neutrale Worter verwendet werden, wodurch die

Konnotation von Diminutiven und Zuneigung verloren geht.

Schlussfolgerungen zum Kapitel 2
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Die in diesem Kapitel durchgefiihrte kontrastive Analyse der Diminutivformen
des Ukrainischen und Deutschen hat gezeigt, dass nur wenige Affixe als echte
Diminutivaffixe mit evaluativer Bedeutung verwendet werden. Dartiber hinaus wurde
festgestellt, dass einige Affixe, die als Diminutive gelten, nicht nur evaluative, sondern
auch semantische Bedeutungen haben.

So kann es bei der Ubersetzung eines Textes keinen Standard fiir die Wiedergabe
von Diminutiven in verschiedenen Sprachen geben, da die entsprechenden
Wortbildungsmodelle nicht einheitlich entwickelt sind. In solchen Féllen wird am
haufigsten die Methode der lexikalischen Kompensation verwendet.

Also, im Gegensatz zu anderen europdischen Sprachen, namentlich dem
Deutschen, ist die Verwendung deminutiver Suffixe im Ukrainischen ein recht
bedeutendes Phanomen, das nicht nur durch die sprachlichen Merkmale der Sprache,
sondern auch durch die nationale und psychologische Beschaffenheit ihrer Sprecher
bestimmt wird, insbesondere durch so dominante Merkmale der Ukrainer wie

Emotionalitat, Zartlichkeit und Lyrik.
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SCHLUSSFOLGERUNGEN

Als Ergebnis der Forschung der ukrainischen und deutschsprachigen
Realisierungen der deminutiven Kategorien l&sst sich festhalten, dass sie bereits in
ihren Wortbildungsmodellen Gber ein bedeutendes pragmatisches Potenzial verftigen.
Gerade die Wortbildung des deutschen Substantivs als Hauptvertreter dieser
Kategorien auf morphologischer Ebene ist trotz der Begrenztheit ihres Paradigmas im
Vergleich zu anderen Sprachen, wie z. B. dem Ukrainischen, pragmatisch relevant.
Schlielilich findet in der Kommunikation durch die unmittelbare emotionale Reaktion
der Kommunikatoren ein Ubergang vom semantischen  Aspekt der
Wortbildungsmodelle zum pragmatischen Aspekt statt.

Um das Ziel der Untersuchung zu erreichen, wurden deminutivierte Substantive,
Adjektive und Partizipien im Ukrainischen und Deutschen untersucht und ihre
allgemeinen und idiomatischen semantischen und funktionalen Merkmale ermittelt.

Im Laufe der Forschung wurde festgestellt, dass Deminution eine universelle
sprachliche Kategorie ist, die in den Sprachen der Welt durch verschiedene Ebenen der
Sprachstruktur ausgedriickt wird und die Bedeutung einer reduzierten Groflie eines
Objekts implementiert, reduzierte Manifestation einer Handlung oder eines Merkmals,
und kann auch von einigen expressiven oder evaluativ-emotionalen Semen begleitet
sein. Eine vergleichende Analyse des urspriinglichen Mérchens der Brider Grimm und
seiner deutschen Ubersetzung wurde festgestellt, dass die emotionale Komponente von
Deminutiven in der Ubersetzung reproduziert oder in der Ubersetzung neutralisiert
wird.

Die vorliegende Forschung kombiniert verschiedene Interpretationen von
Diminutiven im Deutschen und Ukrainischen und beschreibt das Wesen dieser
Kategorie unter morphologischen und semantischen Gesichtspunkten.

Zusammenfassend lasst sich sagen, dass die Verwendung von deminutiven
Suffixen im Ukrainischen, anders als im Deutschen, eher ein Indikativ ist Phanomen,

das nicht nur durch die linguistischen Merkmale der Sprache, sondern auch durch die
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Eigenheiten der nationalen psychologischen Zusammensetzung ihrer Sprecher,
insbesondere dominante Merkmale der Ukrainer, wie Emotionalitat, Zartlichkeit,
Lyrik.

Und die Forschung des Bereichs und der Arten von Sprechsituationen, in denen
die Deminutive im Deutschen verwendet werden, sowie ihre Verwendung in
verschiedenen Kontexten und Diskurstypen konnte ein vielversprechender Bereich fiir

weitere Forschung werden.
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PE3IOME

AHani3 sBMILA JAEMIHYTHMBHOCTI Ta HOro MOXIJHUX Hapa3l € IpoOJIeMHUM
3aBJaHHSIM, OCKUIbKU MOTJISAM JIIHTBICTIB HA BU3HAYEHHS KaTeropii JEMIHYyTUBHOCTI €
BKpail CcynepewiMBUMHU uepe3 crnenu@iky il ceMaHTUYHOi Ta (PYHKIIOHAIbHOI
peanbHOCTI, a 11 aediHilis 10Cl HE € yCTAJIEHOIO, IO ¥ 3yMOBIIOE aKTYalbHICTh
JIOCIIIKEHHS.

VY nanomy JDOCHIIKEHH] MPOaHaIi30BaHO OCOOJIMBOCTI BXKUBAHHS JEMIHYTUBHOI
JIEKCUKM Ha TpUKIaal ka3ku OpariB I'pimm. IlpoananizoBaHo 0COOJIMBOCTI iXHBOI
CJIOBOTBIPHOT CTPYKTYpH Ta KJIacU(]PIKOBAaHO JEeMIHYTHBH 3a (YHKI[IOHATIBHUMH
XapaKTEPUCTUKAMU Ta TBIPHUMHU OCHOBAMH.

JIeMiHyTUBHICTb — OJIHE 3 YHIBEPCAJIbHHUX THUIOJIOTIYHUX SIBUIIl MOBH, SIKE
3YMOBJICHE CYTHICTIO JIIOJICBKOI MPUPOAM, a CaMe MparHeHHAM A0 Kiacu@ikarii
BJIACHOTO CTaBJICHHS Ta €MOIIIITHO-eKCIIPECUBHOI OIIHKH MpeIMeTa, 0COOU UM SIBUIIIA.

OcoOnuBICTh SIBHINA JIEMIHYTHBHOCTI MOJSTaE B 00'€KTUBHO-CYOEKTUBHOMY
XapakTepl OIlIHKK JIEMIHYTHBIB, iXHIM CKJIaqHIA CEMaHTUYHIA CTPYKTypi Ta
(GyHKIIOHATFHOMY HaBaHTAKEHHI.

VY pe3ynbTaTi aHai3y OpUTiHaTy Ka3Ku Ta ii Iepekiialy HIMElbKOI MOBOIO OYJI0
BUSIBJICHO, 110 €MOI[IMHMN KOMIOHEHT JEMIHYTHBIB BIATBOPIOETHCS  a00
HEeWUTpanizyerbcsi B Tmepekiani. Jlo mnpuiiomiB, sKi BIATBOPIOIOTH EMOIIMHUI
KOMIIOHEHT MOBHHMX OJIMHMIIb KaTeropli JEMIHyTUBHOCTI, HaJeXaTb: 3aMiHa,
Honasanns; ExBiBaneHT (Ha (opmanbHOMY piBHI €KBiBajieHTHOCTI) + KomneHcaris
€MOILIITHOr0 KOMIIOHEHTA JEMIHYTHMBa OpUTIHANTY NUIAXOM JIOJaBaHHS JIEKCUYHOI
OJIMHUII1, HOCIS €MOIIITHOTO BIATIHKY 3HAYCHHS.

Kuaio4doBi coBa: neMiHYyTHBHICTh, 3aMiHa, JI0JlaBaHHsS, €KBIBaJeHT, Cy(iKCH,

EMOI[IHUI KOMITOHEHT, MePeKIal.
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RESUMEE

Die Analyse des Phanomens der Deminutivitat und ihrer Ableitungen ist derzeit
eine problematische Aufgabe, da die Ansichten der Linguisten tUber die Definition der
Kategorie der Deminutivitdt aufgrund der Besonderheit ihrer semantischen und
funktionalen Realitat duBerst widersprichlich sind und ihre Definition noch nicht
feststeht, was die Relevanz der Forschung bestimmt.

Die Forschung analysiert die Besonderheiten der Verwendung von
Deminutivvokabeln direkt am Beispiel des Mérchens der Bruder Grimm "Hansel und
Gretel". Die Besonderheiten ihrer Wortbildungsstruktur werden untersucht, die
Deminutive werden nach ihren funktionalen Merkmalen und Ableitungsgrundlagen
Klassifiziert.

Die Deminutivitadt gehort zu den universellen typologischen Phdnomenen der
Sprache, die auf das Wesen der menschlichen Natur zurtickzufiihren sind, ndmlich auf
den Wunsch, die eigene Haltung und die emotionale und expressive Bewertung eines
Objekts, einer Person oder eines Phanomens zu klassifizieren.

Die Besonderheit des Phdanomens der Deminutivitét liegt in der objektiven und
subjektiven Natur der Bewertung von Deminutiven, ihrer komplexen semantischen
Struktur und funktionalen Belastung.

Als Ergebnis der Analyse des Originalmarchens und seiner Ubersetzung ins
Deutsche wurde festgestellt, dass die emotionale Komponente von Deminutiven bei
der Ubersetzung reproduziert oder neutralisiert wird. Zu den Techniken, die die
emotionale Komponente von sprachlichen Einheiten der Kategorie der Deminutivitat
wiedergeben, gehdren: Substitution, Addition; Aquivalent (auf der formalen Ebene der
Aquivalenz) + Kompensation der emotionalen Komponente des urspriinglichen
Deminutivs durch Hinzufligen einer lexikalischen Einheit, der Trager der emotionalen
Konnotation der Bedeutung.

Schlusselworter: Deminutivitat, Substitution, Addition, Aquivalent, Suffixe,

emotionale Komponente, Ubersetzung.
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